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Introduccién

Es para mi motivo de especial satisfaccidon presentar, por sexto afio consecutivo,
esta Compilacion de Sentencias de Amparos de Garantias Constitucionales sobre
el Sistema Penal Acusatorio, elaborada por mi equipo de trabajo como un aporte

dirigido a todos los usuarios y operadores del sistema de justicia penal.

Esta iniciativa nacid con un propdsito esencialmente practico: acercar la
jurisprudencia constitucional a quienes diariamente intervienen en el Sistema Penal
Acusatorio. Por ello, los pronunciamientos del Pleno de la Corte Suprema de Justicia
han sido organizados por temas, lo que procuran facilitar una consulta rapida y
ordenada de los criterios relacionados con la interpretacion y aplicacion de las

normas procesales.

La edicion que hoy ponemos a su disposicion aborda una amplia diversidad de
materias, entre ellas el derecho de defensa, la exclusidn probatoria, la formulacién
de imputacion, la flagrancia, las medidas cautelares, los mecanismos alternos de
solucion de conflictos, la separacion de funciones y los recursos, entre otros temas

de especial relevancia para la practica del Sistema Penal Acusatorio.

De manera particular, los fallos recopilados nos recuerdan que la proteccién de las
garantias fundamentales debe coexistir con la efectividad de la administracion de
justicia. Asi, al desarrollar el derecho de defensa, el Pleno ha reafirmado su caracter
fundamental, pero también ha sefialado que este no es absoluto o ilimitado y que
no puede utilizarse como mecanismo para interrumpir sistematicamente el
calendario judicial o dilatar el proceso, pues su ejercicio debe responder igualmente

a los principios de lealtad y buena fe procesal.

Asi las cosas, considero que los fallos de la Corte Suprema de Justicia deben estar
al alcance de todos. Debe servir al juez que enfrenta un problema juridico novedoso.
Debe orientar al fiscal que construye una teoria del caso. Deben apoyar al defensor
en el ejercicio técnico de la defensa. Deben convertirse en una herramienta de

consulta para el litigante. Y, sobre todo, deben constituir un instrumento de estudio
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para quienes hoy se forman en las aulas universitarias para convertirse en los

operadores juridicos del mafana.

Precisamente con ese propdsito nacié esta compilacion: acercar el conocimiento a
toda la comunidad juridica mediante una herramienta gratuita, organizada y de facil

consulta.

Con enorme satisfaccidn puedo decir que aquel proyecto inicial hoy comprende
cinco ediciones consecutivas, correspondientes a los anos 2021, 2022, 2023, 2024
y 2025, un total de 148 sentencias, todas disponibles para consulta en el Repositorio
Judicial en nuestra pagina web. Y a ello se suma la presente edicion
correspondiente al aino 2026, que comprende 33 resoluciones.

Esta labor es un compromiso que asumimos con enorme responsabilidad,
convencidos de que el acceso al conocimiento fortalece nuestras instituciones y
contribuye al desarrollo de una justicia cada vez mas transparente, mas uniforme y
mas cercana a los principios constitucionales que orientan nuestro ordenamiento
juridico.

Con aprecio y respeto,

Maribel Cornejo Batista
Magistrada presidenta de la Sala Segunda
de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia
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L. ACUMULACION DE CAUSAS Y RECONOCIMIENTO DE TIEMPO

Resolucién N°1

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 28 de julio de 2026

Ponencia: Magistrado Olmedo Arrocha Osorio

Entrada: 5590-2026

Articulos relacionados: 36, 38, 232 y 511 del Cdédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:

‘Debemos acotar que, el articulo 53 del Codigo Penal y el articulo 232
del Codigo Procesal Penal, respecto al computo del tiempo de prision
preventiva en acumulacion de causas, debe interpretarse con base al
principio de proporcionalidad; asi pues, el lapso que el imputado paso
privado de libertad debe operar como un anticipo de la pena a cumplir;
no obstante, coincidimos con el planteamiento del amparista en que no
se pueden desconocer los postulados basicos que rigen la funcién de la
pena.

Las o6rdenes simultaneas de detencion preventiva en cada una de las
carpetas sequidas al serior ..., responde mas que nada a la funcion
cautelar que tiene la medida; mas no puede pretenderse que se abone el
tiempo detenido de manera individual al cumplimiento de la pena
impuesta por cada delito enjuiciado en las causas acumuladas.

Somos del criterio que la decision impugnada via amparo es violatoria
del debido proceso y es que, en una exegesis armonica de los articulos
53 C.P. y 232 C.P.P. (computo del tiempo de prision preventiva), con los
articulos 35 y 36 C.P.P. (acumulacion de causas), debe entenderse que
si en la acumulacion de causas (concurso de delitos) aplica la regla que
determina la sumatoria aritmética de cada una de las penas impuestas
por cada delito; mal puede interpretarse que el tiempo de encierro se
compute doble, triple o se descuente de forma integra en cada una de
las causas acumuladas. En su defecto, el tiempo de detencion preventiva

del senor ... se abonara o descontara una sola vez, de la condena

acumulada.




Esta Superioridad hace una exhortacion categorica a las autoridades
Judiciales competentes en materia de ejecucion penal, para que observen
con estricto apego las disposiciones legales que regulan el
reconocimiento del tiempo cumplido bajo medidas cautelares y el
computo de las penas, evitando interpretaciones que permitan
atribuir efectos juridicos concurrentes o multiples a un mismo

periodo temporal, salvo que esté contemplado expresamente por la
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Ley’.




Il ADMISIBILIDAD DE QUERELLA

Resolucién N°2

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 13 de enero de 2026

Ponencia: Magistrada Ariadne Maribel Garcia Angulo
Entrada: 155134-2025

Articulos relacionados: 86 y 89 del Codigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:

“... dentro de las facultades legales y constitucionales, el Ministerio
Publico puede inadmitir una querella; sin embargo, esa decision debe
estar fundamentada en los requisitos y causales que establece el Codigo
Procesal Penal.

En ese contexto, el articulo 86 del Codigo Procesal Penal, el cual se
encuentra dentro de la seccion que la norma adjetiva refiere sobre el
querellante, establece que sera inadmitida la querella, entre otras cosas,
“... cuando los medios probatorios demuestren la prescripcion ...”; es
decir, la ley faculta a quien tiene la autoridad para determinar su admision
0 no, y para analizar los elementos de conviccion hasta ese momento
introducidos por el querellante, y, verificar si la causa se encuentra
prescrita, decision que, de acuerdo con un examen de razonamiento
juridico, conllevara que se ubique la conducta dentro de un tipo penal
especifico, a fin de delimitar el intervalo penal y comprobar si en efecto,
ha operado este fenémeno.

A su vez, el articulo 89 de la misma excerta legal, establece que la
querella debe presentarse en el Ministerio Publico o ante el Juez de
Garantias, durante la fase intermedia -lo cual no es el caso-; y que, si el
Fiscal estima que reune las condiciones de fondo y forma y que existen
elementos para verificar la ocurrencia del hecho imputado, dara inicio a
la investigacion.

Estas dos normas se complementan entre si, porque, de inicio el articulo

89 faculta al Ministerio Publico para admitir o no una querella, y le permite

realizarlo incluso antes de dar inicio a una investigacion; y el articulo 86,




permite que la prescripcion de la accion penal, sea el sustento para la
inadmision de una querella.

Este analisis es relevante, ya que, el A quo ha afirmado en su decision
que, el Ministerio Publico vulnerdé el debido proceso, debido a que
inadmitio la querella presentada, sin adelantar actos de investigacion que
le permitieran corroborar circunstancias que, de forma subjetiva, el
Tribunal de primera instancia, determinaban que la causa no estaba
prescrita.

Motivacion que es contraria a las facultades que mantiene el Ministerio

Publico de acuerdo con las dos normas ya referidas...”.




M. CAUSA COMPLEJA

Resolucién N°3

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 28 de agosto de 2025

Ponencia: Magistrada Ariadne Maribel Garcia Angulo
Entrada: 69481-2025

Articulos relacionados: 502 y 504 del Cédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“... el articulo 502 del Codigo Procesal Penal, prevé la posibilidad de que,
en ciertos casos, una investigacion penal, sea catalogada como
compleja, especificamente cuando la misma tenga un numero plural de
hechos, de imputados o victimas, o por tratarse de casos de delincuencia
organizada. Categoria que no puede ser aplicada de oficio por el agente
de instruccion, sino, autorizada por el Juez de Garantias.
Y los efectos de esta autorizacion de causa compleja, se encuentran,
entre otras normas, en el 504 lex cit., resaltandose en este momento, por
ser atinente al tema de debate, el efecto contenido en el numeral 2, en
cuanto a que el plazo previsto por este Codigo para concluir la
investigacion preparatoria se extendera a un afo y la prérroga un ario
mas.
Fijese que esta disposicion hace alusion a que, el plazo para concluir la
investigacion -dispuesto por el Codigo Procesal Penal en el articulo 291,
de seis meses-, se extendera por un afio, y la prorroga por un afio mas.
Al interpretar esta norma, de forma gramatical o literal, nos lleva a
concluir que, una vez se autoriza la tramitacion de la causa compleja, los
efectos de esta decision no son discrecionales o supeditados a lo que el
Jjuzgador determine, sino que, el legislador en su momento, establecio las
consecuencias de esta decision, y en cuanto a la continuacion de la
investigacion, no limité la actuacion del Ministerio Publico ni de las partes
dentro del proceso, a los elementos facticos o de conviccion que sirvieron
de sustento para que el Fiscal peticionara la autorizacion de causa

compleja, ya que, respecto a la investigacion, establecié unicamente que
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se extenderia el término, de seis meses a un afio, prorrogable a un ario
mas.

Ahora bien, de la orden atacada se constata que el amparista hoy
recurrente, al momento de fundamentar la solicitud de autorizacion de
causa compleja, hizo énfasis en ciertas diligencias que estaban a la
espera de recibirse o realizarse, empero ello era su obligacion, ya que el
articulo 503 de la norma adjetiva asi lo establece, al indicar que “La
solicitud de autorizacion para la aplicacion de este procedimiento
especial debera fundamentarse”; siendo el proponente -Ministerio
Publico-, quien tiene que exponer dicho fundamento.

Por ello, a juicio del Pleno, aun cuando la solicitud se fundamenté en
ciertas diligencias, los efectos de la autorizacion, cuya facultad si le
atarien al juez, no estan supeditados ni limitados al argumento del Fiscal
de la causa, porque la norma no establece dicha limitante.

Y en ese estadio, al autorizar una causa compleja, y extenderse el
término de investigacion a un afio, prorrogable a un afio mas, el Ministerio
Puablico mantiene todas las prerrogativas y facultades conferidas por la
ley en cuanto a sus atribuciones en el ejercicio de la accion penal,
establecidos, entre otras, en los articulos 24, 272 y 273 del Codigo
Procesal Penal”.
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Resolucién N°4

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia
Fecha: 25 de febrero de 2026

Ponencia: Magistrado Olmedo Arrocha Osorio
Entrada: 178353-2025

Articulos relacionados: 502 del Cédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“... el procedimiento de causa compleja se refiere a una figura del sistema
penal acusatorio panamerio (Art. 502 y siguientes del Codigo Procesal
Penal) que permite al Ministerio Publico solicitar un plazo adicional para
investigar casos que exceden la complejidad de los procesos ordinarios

Siendo asi, podemos extraer del referido articulo 502, que las situaciones
en las que aplica esta figura juridica son las siguientes: (a) Debe tratarse
de un Delito de Delincuencia Organizada, llevada a cabo a través de la
ley 121 de 2013, o (b) Debe existir multiples Imputados/Victimas: es
decir, un gran numero de personas involucradas; o (c) debe tratarse de
delitos graves: Homicidios, peculado (malversacion), blanqueo de
capitales, corrupcion; o (d) Debe existir pluralidad de hechos.

Al aplicarse esta figura excepcional, se extienden los plazos de
investigacion hasta un afio y prorroga de un afio mas, la detencion
preventiva se extiende hasta un maximo de tres afos y los plazos
establecidos a favor de las partes para realizar alguna actuacion y los
que establece determinado tiempo para celebrar las audiencias y
resolver se duplicaran (articulo 504 del Cédigo Procesal Penal).

... ho es necesario que todas las condiciones se den, basta con que una
de dichas situaciones quede debidamente acreditada, el juez podra
conceder dicha solicitud.

Es preponderante resaltar que, la excepcionalidad de esta figura juridica
es precisamente evitar, en casos ordinarios, que el plazo para concluir la
investigacion -dispuesto por el Codigo Procesal Penal en el articulo 291,

de seis meses, se extienda por un afo, y la prorroga por un afio mas,
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sometiendo a un periodo mas largo a quienes estan siendo investigados,
en aras a garantizar los derechos fundamentales de constitucionalizacion
del proceso, legalidad, debido proceso y derecho a la defensa.

Ahora bien, de la orden atacada se constata que el amparista hoy
recurrente, al momento de fundamentar la solicitud de autorizacion de
causa compleja, hizo énfasis en ciertas diligencias que estaban a la
espera de recibirse o realizarse, empero no era obligacion del juzgador
acceder por ese simple hecho, ya que el articulo 503 de la norma adjetiva
asi lo establece, al indicar que “La solicitud de autorizacion para la
aplicacion de este procedimiento especial debera fundamentarse”;
siendo el proponente -Ministerio Publico-, quien tiene que exponer dicho
fundamento y llegar al convencimiento del juez que dicho lapso adicional
verdaderamente es requerido por la complejidad del caso y no por
retrasos o ausencia de actuacion diligente dentro del plazo comun.

. no observa el Pleno que el Ministerio Publico haya concretizado
razones fehacientes por las que requeria el procedimiento de causa
compleja mas alla de establecer que habian quedado diligencias y
repuestas pendientes; tampoco se observa que existan multiplicidad de
imputados, puesto que unicamente son los tres que desde un inicio se
estaban investigando.

Por su parte, tampoco se vislumbra de forma clara, que se esté
investigando un delito de Delincuencia Organizada, que deba llevarse a
cabo bajo las reglas de la ley 121 de 2013 ...

En el proceso penal que nos ocupa, el delito por que queda claro se esta
investigado a los imputados es contra el patrimonio economico,
especificamente, hurto de arma (hurto agravado) y asociacion ilicita; lo
que no implica necesariamente que, se trate de delitos relacionados con
delincuencia organizada; o por lo menos, de los argumentos del

amparista (Fiscal), no se observan con claridad’.
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IV. COMPETENCIA DE LOS JUECES COMARCALES

Resolucién N°5

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia
Fecha: 11 de febrero de 2026

Ponencia: Magistrada Maria Eugenia Lopez Arias
Entrada: 190050-2025

Articulos relacionados: 48 del Cddigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:

“De la lectura de la norma transcrita se desprende con claridad, cuales
son los delitos respecto de los cuales los jueces comarcales conservan
competencia, quedando excluidos aquellos vinculados contra el Crimen
Organizado, cuyo conocimiento corresponde a los tribunales ordinarios.
Esto, conforme a la Ley N°121 de 2013 “Que Reforma el Codigo Penal,
Judicial y Procesal Penal y Adopta Medidas contra las Actividades
Relacionadas con el Delito de Delincuencia Organizada”, la cual, en su
articulo 2, dispone:

En este sentido, el Delito de Trafico llicito de Migrantes, previsto en el
articulo 456-F del Cdodigo Penal, se encuentra dentro de esta categoria,
al ser considerado una conducta tipica vinculada a estructuras del crimen
organizado, cuya persecucion y juzgamiento corresponde de manera
exclusiva a la jurisdiccion penal ordinaria. Por consiguiente, resulta
evidente que la competencia estaba atribuida al Tribunal de Juicio Oral
de la provincia de Darién y no a los jueces comarcales, por tratarse de
un Delito Contra el Crimen Organizado.

El trafico ilicito de migrantes, reconocido por la comunidad internacional
como una manifestacion de delincuencia organizada transnacional,
constituye una actividad lucrativa que afecta a todos los Estados y
vulnera gravemente los derechos humanos de las personas migrantes.
El Protocolo contra el trafico ilicito de migrantes, aprobado por la
Asamblea General de las Naciones Unidas en el afio 2000 y ratificado
por mas de ciento cincuenta paises, establece obligaciones claras para
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tipificar y sancionar este delito. A la luz de los informes recientes de la
Oficina de las Naciones Unidas contra la Droga y el Delito (UNODC), que
destacan la diversidad de enfoques legislativos y los riesgos de
criminalizacion indebida de actores humanitarios, es funcion de los
tribunales interpretar la legislacion nacional en armonia con dichos
estandares internacionales, asegurando que la persecucion penal se
dirija exclusivamente contra quienes obtienen un beneficio econoémico de
la migracioén irregular...

En esa linea, y conforme al planteamiento de los accionantes, resta
verificar lo relativo al respeto a la diversidad cultural indigena. Bajo esta
Optica, es sabido que el Convenio 169 de la Organizacion Internacional
del Trabajo (OIT) y la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
imponen a los Estados la obligacion de garantizar la identidad cultural de
los pueblos originarios en los procesos judiciales. En continuidad con lo
anterior, debemos enfatizar que, cuando se trata de procesos en los que
participan miembros de pueblos originarios, el ordenamiento juridico
impone un deber reforzado de respeto y consideracion de su identidad
cultural. Este deber, se proyecta en la valoracion probatoria y en la
motivacion de las decisiones judiciales, en atencion al bloque de
constitucionalidad y a los tratados internacionales suscritos por la
Republica de Panama, tales como el Convenio 169 de la Organizacion
Internacional del Trabajo (OIT) y la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos.

No obstante, ello no altera la competencia material del tribunal ordinario,
la cual se mantiene en virtud de lo dispuesto en el articulo 48 del Codigo
Procesal Penal, en concordancia con la Ley N°121 de 2013 ... Lo que si
exige, es que las autoridades judiciales adopten medidas especificas
para garantizar el derecho de defensa y la tutela efectiva de los derechos
fundamentales de los acusados indigenas”.
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V. COMPETENCIA POR CALIDAD DE LAS PARTES

Resolucién N°6

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia
Fecha: 25 de agosto de 2025

Ponencia: Magistrada Maribel Cornejo Batista
Entrada: 87153-2025

Articulos relacionados: 40 del Cédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“... se argumenta la falta de competencia de la autoridad demandada,
con fundamento en que el articulo 40 numeral 1 lex cit, dispone que
corresponde a la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia conocer de
los procesos penales contra quienes ejerzan cargos con mando y
jJurisdiccion en todo el territorio nacional o en dos o mas provincias no
comprendidas dentro de un mismo distrito judicial. Esta disposicion
atribuye la competencia por razon de la calidad de las partes, lo cual
responde a la jerarquia del servidor publico que se investiga y se

pretende juzgar.

De los elementos incorporados al proceso, se acredita que ... ostenta
actualmente el cargo de director/vocal, en la Junta Directiva de MERCA
PANAMA, en representacién de las asociaciones de consumidores
legalmente establecidas en Panama. ..., como vocal cumple una funcion
publica, tal como lo serialé el a quo, ello porque el mismo ejerce un cargo
en una empresa de capital 100% estatal que opera con fines de interés
publico relacionados con la sequridad alimentaria nacional y el
abastecimiento de productos agropecuarios, lo cual reviste un
componente publico relevante.

Ahora bien, es importante aclarar que el cumplimiento de una funcion
publica no puede ser equiparado a la condicion de servidor publico. Hay
personas (particulares) que realizan funciones publicas de forma
temporal, ocasional o transitoria, sin que puedan ser catalogadas como

servidores publicos, como es el caso de alguno miembros de Juntas
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Directivas de empresas mixtas o de capital 100% estatal, a los que si bien
le son aplicables las normas del Cédigo Uniforme de Etica de los
servidores publicos que laboran en las entidades del Gobierno Central,
es por razén de los servicios que estos prestan en empresas y
sociedades con participacion estatal mayoritaria, a las que también aplica
dicho codigo.

A este respecto, el Pleno considera necesario referirse al articulo 299 de
la Constitucion Politica que define servidor publico de la manera

siguiente:

En forma similar, la Ley 38 de 31 de julio de 2000 conceptualiza la figura
del servidor publico al disponer que:

Como se anoto, ... ejerce un cargo en una empresa estatal, dado que el
100% de las acciones es propiedad del Estado panamefio de
conformidad con el articulo 4 de la Ley 90 de 7 de noviembre de 2013
que crea MERCA PANAMA la cual opera como una sociedad anénima,
a la que se le aplican las normas del régimen privado en cuanto a su
constitucion legal bajo la Ley 32 de 26 de febrero de 1927. De alli que no
pueda ser considerado como un cargo desempefiado en “el Organo
Ejecutivo, Legislativo o Judicial, de los municipios, entidades autonomas

o0 semiautonomas”, en los términos de la norma en estudio”.
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VI. DERECHO DE DEFENSA

Ver Resolucién N°7

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 23 de marzo de 2026

Ponencia: Magistrado Olmedo Arrocha Osorio

Entrada: 9228-2026

Articulos relacionados: 10, 15 y 18 del Cédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:

“Consta en el expediente que ... ha provocado dos reprogramaciones de
audiencias sucesivas (26 agosto de 2024 y 5 de agosto de 2025) y
pretendié suspender la ultima audiencia fechada 23 de septiembre de
2025 (acto amparado), bajo distintos motivos: desde la autodefensa
ineficaz hasta incapacidades médicas de ultimo minuto.

Respecto a la ultima excusa presentada el 18 de septiembre de 2025,
(otorga nuevo poder y presenta excusa por compromiso previo) para
suspender la audiencia de 23 de septiembre de 2025, esta Superioridad
observa que el derecho a la defensa técnica, si bien es una garantia
fundamental, no es un derecho absoluto ni ilimitado. No puede ser
utilizado como un mecanismo de interrupcion sistematica del calendario
Judicial. EI hecho de nombrar un nuevo abogado a pocos dias del juicio,
sabiendo que este tiene compromisos previos, y que tanto dicho
profesional como su representado ... no atendieran los requerimientos
de localizacion del Tribunal (cfr. audio de audiencia e informe de
conducta), constituye un ejercicio abusivo de los mecanismos
procesales.

Siendo asi, la presentacion de una excusa por “‘compromiso previo” de
un abogado que apenas recibe poder dias antes de la audiencia no obliga
al Tribunal a suspender el acto, maxime cuando existe una defensa
publica disponible para garantizar que el acusado no quede en
indefension. En consecuencia, la decision de la autoridad demandada
de designar un defensor publico garantiza la continuidad del proceso,
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pues lo que el sistema protege es la existencia de una defensa, no el
derecho caprichoso a postergar el juicio mediante la ausencia.

En cuanto a la pretendida vulneracion del derecho de defensa, esta
Corporacion de Justicia colige que no se configura la misma, toda vez
que el amparista confunde el “derecho a defenderse” con el “derecho a
la impunidad procesal por incomparecencia”. El ordenamiento juridico
panamefio garantiza que nadie sea condenado sin ser o0ido;
precisamente por ello, al decretarse la ruptura de la unidad procesal y la
suspension del término respecto al rebelde, el Tribunal de Juicio preserva
la integridad de su defensa material, evitando que el Plenario avance en
Su contra mientras se encuentre ausente.

Al respecto, la jurisprudencia patria ha sido enfatica en sefialar que el
derecho de defensa debe ejercerse bajo los principios de la lealtad y
buena fe procesal (art. 18 CPP). Por tanto, no existe la infraccion
alegada, ya que el Tribunal de Juicio demandado, al ordenar la ruptura
de la unidad procesal, no ha despojado al amparista de su derecho a
defenderse, sino que ha impedido que el uso abusivo de su ausencia

afecte el derecho a la justicia de terceros’.
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Resolucién N°8

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 2 de diciembre de 2025

Ponencia: Magistrado Olmedo Arrocha Osorio

Entrada: 146472-2025

Articulos relacionados: 10, 68, 273 y 276 del Cdodigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:

“... si bien es cierto el articulo 10 del Cédigo Procesal Penal, tal como
senala el recurrente, establece el derecho a la defensa desde el primer
acto de investigacion, en casos de delitos sexuales contra menores se
deben aplicar protocolos y normas especiales para proteger la integridad
psicologica y emocional de la victima.

El proceso de evaluacion médico forense y psicologica, es una diligencia
de investigacion que se realiza con prontitud para asegurar preservacion
de la prueba, tal como ocurrié en el presente caso, donde se practicaron
estas diligencias el mismo dia en que el agente de instruccion tuvo
conocimiento de la noticia criminal, el 7 de marzo de 2025. La ley prioriza
la proteccion de la victima y la eficacia de la investigacion sobre la
participacion de la defensa en esta etapa inicial.

Las diligencias como Evaluacion Meédico Legal y la Evaluacion
Psicologica a la victima por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, no corresponden al catalogo de las que el Codigo Procesal
Penal advierte la necesidad de notificacion al defensor del imputado
(véase como ejemplo la diligencia de extraccion de datos), tampoco se
someten al control de un Juez de Garantias (véase como ejemplo la
diligencia de allanamiento y registro), lo que significa que tanto la
evaluacion de la victima o de cualquier otra persona en el contexto de un
proceso penal por los galenos de medicina legal y/o psicologia forense
del Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, son diligencias
potestativas del ente fiscal en el gjercicio del ius puniendi, puesto que es
este quien tutela y ejerce la accion penal y ello, es asi, tanto en el Sistema

Inquisitivo como en este sistema de enjuiciamiento penal actual de corte
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acusatorio. Por lo que resulta erroneo que el amparista afirme
pretermision a tramites legales y consecuente violacion a la garantia del
debido proceso, puesto que el supuesto deber de notificacion de estas
diligencias al defensor no encuentra respaldo en normativa alguna.

El articulo 10 del Coédigo Procesal Penal, cuya infraccion segun el
amparista consiste en que el fiscal tenia el deber de notificarle de las
diligencias de evaluacion médico legal y evaluacion de psicologia forense
que le practicarian a la victima, tiene como objetivo principal garantizar
el efectivo ejercicio del derecho de defensa de la persona procesada en
todas las fases procesales “desde el primer hasta la culminacion del
proceso”. Por tanto, este derecho en atencion a los hechos del caso, es
lo que permite que, la persona ... tras haber sido sefialado en forma
directa por la victima en la denuncia receptada por el Ministerio Publico,
pueda comparecer al proceso y designar a un abogado idéneo de su
eleccion para que represente sus intereses en la carpetilla, ello no se
traduce o significa que el fiscal deba realizar todos y cada uno de los
actos de investigacion en anuencia del defensor, de alli que el Codigo
Procesal Penal es quien delimita aquellas diligencias que por su
naturaleza requieren de la notificacion de todas las partes para su
realizacion, entendiéndose que en este sistema y en el anterior, es el
fiscal el ente encargado del amplio ejercicio de la accion penal, labor que
resulta mayormente activa en la fase de investigacion.

Proveer atencion médica y psicologica a la victima de un posible delito
sexual, en un proceso penal resulta un mandato convencional de la
Convencion para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la
Mujer (Convencion de Belém do Para); y el articulo 2 de la Convencion
sobre la Eliminacion de todas las formas de Discriminacion contra la
Mujer (CEDAW), por ende, considerar que ello esta supeditado a la
anuencia del defensor en el proceso penal, resulta un desacierto que
dista de la garantia del debido proceso”.
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Resolucién N°9

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 23 de octubre de 2025

Ponencia: Magistrada Angela Russo de Cedefio

Entrada: 81279-2025

Articulos relacionados: 10 y 330 del Codigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:

“...para la fecha en que se realiz6 la diligencia de reconocimiento
fotografico en carpeta, es decir, el 16 de enero de 2025, no se habia
formulado la imputacion de la que habla el articulo 92 del Codigo
Procesal Penal, en contra de ..., no obstante, ello no impedia su
realizacion. Notese que, segun el articulo 330, lex cit., dicho acto de
investigacion puede incluir a un «investigado», es decir, a una persona
que, como ..., en dicho momento, no haya adquirido atn la condicion de
imputado.

Ello es logico, si consideramos lo que nos demuestra la experiencia, esto
es, que la mayoria de las veces en que se lleva a cabo este tipo de
reconocimiento es porque la investigacion carece de mayores elementos
indiciarios respecto a la posible persona que cometié el delito,
haciéndose imperativo conocer, por alguna via legal, su posible
identidad, a través del sefialamiento que, en este tipo de diligencias,
pueden realizar victimas y/o testigos. En el caso puntual del proceso
penal al que accede la accion constitucional que nos ocupa, mal hubiera
podido imputarse cargos a una persona cuya identificacion e
individualizacion cierta se desconocia hasta ese momento, para luego,
notificarle o comunicarle sobre la practica de este tipo de reconocimiento

como exige el amparista.

En este escenario no se podia comunicar la practica de la diligencia
investigativa a una persona aun sin individualizar adecuadamente; antes
bien, el acto de investigacion en cuestion tenia precisamente esa

finalidad, razén por la cual, la Fiscalia de la causa notifico al defensor
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publico para que estuviera presente en la diligencia, garantizando los
derechos del eventual sefialado, como lo mandata el articulo 330 del
Caddigo Procesal Penal.

El amparista censura que no se le permitiera elegir un abogado de su
eleccion que le representara en dicha diligencia; empero, las
circunstancias ya conocidas impidieron tal designacion. No obstante, en
la misma estuvo presente un defensor publico, actuando como garante
del cumplimiento de las formalidades exigidas por el Codigo Procesal
Penal. Notese, ademas, que no solo nuestra legislacion contempla la
posibilidad de que un defensor publico participe de la diligencia, cuando
aun no se tiene identificada o individualizada a la persona imputada, sino
también la doctrina ...

Incluso, el articulo 259 del Cbdigo Procesal Penal Modelo para
Iberoamérica contempla esa posibilidad cuando exista urgencia en la
practica de ciertos actos de investigacion y no se haya identificado o
individualizado a dicha persona...

En consecuencia, el Pleno coincide con el Tribunal Constitucional
Primario, cuando avala la postura de la Juez de Garantias demandada,
segun la cual, acreditada la presencia y participacion del defensor publico
en la diligencia de reconocimiento fotografico en carpeta, mal pudiera
hablarse de violacion al derecho de defensa, al debido proceso y a la
tutela judicial efectiva, maxime porque se observa de la escucha del
soporte de audio adjuntado por el amparista, que justamente cuando se
le llevo al proceso para vincularle formalmente al mismo, durante la
audiencia de formulacion de imputacion, pudo designar un defensor de
su eleccion, el cual, en dicho acto puntual no manifesté reparo alguno
respecto a la forma en que se habia practicado la diligencia de

reconocimiento fotografico en carpeta.

Un examen exhaustivo del registro digital del audio contentivo del acto

demandado por esta via extraordinaria permite corroborar que todos los
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elementos del derecho a la defensa se materializaron a favor del
amparista en este caso, pues, antes de la formulacion de imputacion en
Su contra, ello se dio a través de la participacion del defensor publico en
la diligencia de reconocimiento fotografico en carpeta en la que resulto
sefialado, defensor éste que, si no presento objeciones al procedimiento
realizado, no fue por desconocimiento o falta de preparacion, como
pudiera inferirse de lo escuchado en el soporte de audio aportado, sino
porque el acto de investigacion se practico en apego a lo normado por el
articulo 330 del Codigo Procesal Penal...”.
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Resolucién N°10

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 9 de junio de 2026

Ponencia: Magistrado Olmedo Arrocha Osorio

Entrada: 47085-2026

Articulos relacionados: 10 y 317 del Codigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“Si bien consta en los antecedentes del presente proceso, que la
audiencia de legalizacion de la diligencia de incautacion de datos no
habia sido previamente fijada ni notificada por la Oficina Judicial en los
términos ordinarios previstos en el ordenamiento procesal penal, dicha
circunstancia, por si sola, no resulta suficiente para tener por acreditada
una vulneracion al debido proceso, en tanto no se evidencia una
afectacion real, grave e irreparable al derecho de defensa.
En efecto, se advierte que se encuentra acreditado que la defensa
técnica del amparista, licenciado ..., estuvo presente durante la
celebracion de la audiencia, ejercio activamente su rol contradictorio y
formulé las objeciones que estimé pertinentes, lo que descarta la
existencia de un estado de indefension material.
Aunado a lo anterior, esta Corporacion de Justicia, estima pertinente
destacar que, en la situacion procesal analizada, debe ponderarse los
principios rectores del proceso penal acusatorio, tales como la celeridad,
economia procesal y concentracion de los actos procesales, los cuales
permiten a la autoridad jurisdiccional adoptar decisiones orientadas a la
continuidad y eficiencia del proceso, siempre que no se menoscaben
garantias esenciales.
En ese sentido, la modificacion del orden de las audiencias previamente
programadas no constituye, en si misma, una pretermision de tramites
legales, toda vez que no existe disposicion normativa que imponga un
orden rigido e inmutable en la celebracion de las mismas en los términos

propuestos por el amparista. Por el contrario, el Juez de Garantias, en

25




gjercicio de sus facultades de direccion del proceso, puede adoptar las
medidas necesarias para asegurar su adecuado desarrollo.

Por ofra parte, conviene precisar que la audiencia de legalizacion de
incautacion de datos tiene como finalidad el control de legalidad de la
diligencia practicada, el cual se desarrolla bajo los principios de oralidad,
inmediacion y contradiccion, en un plano de igualdad entre las partes. En
consecuencia, no se trata de una actuacion que exija el nivel de
preparacion exhaustiva que alega la defensa, sino de un control
jurisdiccional puntual sobre la actuacion investigativa.

Adicionalmente, no puede perderse de vista que dicho acto de control no
resultaba ajeno al conocimiento de la defensa técnica, en tanto el
abogado que actualmente representa al amparista es el mismo que
participo en la diligencia de extraccion de datos realizada por la Seccion
de Informatica Forense, del Instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, el dia 6 de diciembre de 2025, cuyo resultado fue
precisamente sometido a control en la audiencia cuestionada. Siendo asi,
esta circunstancia debilita el alegato relativo a la falta de conocimiento o

preparacion suficiente del letrado’.
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Resolucién N°11

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 11 de junio de 2026

Ponencia: Magistrada Maria Cristina Chen Stanziola

Entrada: 145403-2025

Articulos relacionados: 10, 63 y 373 del Cddigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“... no se desprende de lo actuado en la audiencia, violacion al debido
proceso en relacion al derecho de defensa, toda vez que la ley permite al
Jjuez nombrar un defensor publico en caso de que el abogado particular
presente excusas, lo que efectivamente ocurrio en este proceso, cuando
la letrada, a través del licenciado ..., manifestdé que no podia asistir al
acto, por choque de audiencias ...
El tribunal no esta obligado a esperar la voluntad de la defensa privada
si esta ha sido debidamente notificada y no comparece, pues esto
paralizaria el proceso. Debe recordarse que el derecho a la defensa
técnica no es absoluto ni ilimitado, que pueda ser ejercido en detrimento
de la administracion de justicia. Permitir que la agenda privada de un
profesional del derecho paralice de forma indefinida un proceso donde
convergen multiples sujetos procesales y recursos estatales
desnaturalizaria la esencia del proceso penal.
A pesar de que la amparista-recurrente alega indefension, debemos
sefialar que esta ocurre cuando el imputado enfrenta el juicio solo. En
este caso, el Estado garantizd6 un profesional idoneo ante la falta de
cuidado de la defensa privada de prever un sustituto durante los 15 dias
de receso oforgados. La designacion de un defensor publico no
constituye un agravio, sino una medida de proteccion para asegurar que
el imputado cuente con asesoria técnica ante la ausencia de su abogada
de confianza, garantizando el derecho de defensa ante la ausencia de la
abogada patrticular ...
No se puede pasar por alto el hecho de que, si bien la defensa acredito

la existencia de otra audiencia ... mediante certificaciones, no es menos
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cierto que el Tribunal de Juicio de la presente causa ya habia realizado
advertencias sobre la continuidad del proceso. El hecho de que la
abogada titular delegara en el licenciado ... unicamente para presentar
una excusa y no para sustituirla en la defensa técnica, evidencia una falta
de prevision ante un conflicto de agenda que ya era conocido. Y es que
resulta relevante sefialar que la abogada particular, al tener conocimiento
previo de la colision de audiencias, tenia el deber procesal de designar
un sustituto o gestionar una defensa técnica alterna con antelacion
suficiente, segun lo permite el Codigo Procesal Penal. Al omitir esta
diligencia, la profesional trasladdé al Tribunal una carga que no le
corresponde asumir, pretendiendo que la ineficacia en la gestion de su
agenda particular se traduzca en una vulneracion constitucional atribuible
al juzgador.

De esta manera, aceptar la excusa como valida, a pesar de las
advertencias previas, seria avalar una situacion que ignora los derechos
de las demas partes, los recursos invertidos por el Estado y la situacion
de otros coimputados. Por tanto, no se observa vulneracion del articulo
22 constitucional, ya que el Estado proveyo los medios para asegurar la
defensa técnica.

Aunque el imputado tiene derecho a un abogado de su confianza, este
derecho no puede ejercerse de forma que bloquee indefinidamente el
sistema de justicia. Cuando una causa es declarada compleja y existen
multiples imputados (algunos de ellos bajo medida cautelar de detencion
domiciliaria), el interés individual de la defensa privada debe ceder ante
el interés colectivo de una justicia sin dilaciones (art. 63 del Codigo
Procesal Penal). Las constancias procesales en el expediente
constitucional muestran que el Tribunal garantizo la presencia de un

profesional del derecho (defensor publico)”.
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Resolucién N°12

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 27 de julio de 2026

Ponencia: Magistrada Maribel Cornejo Batista

Entrada: 49537-2026

Articulos relacionados: 10 y 278 del Codigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“... del contenido de la actuacion procesal y de las constancias visibles
en el expediente se desprende que el referido profesional mantenia
poder previamente otorgado y reconocimiento formal como defensor
técnico en la causa, circunstancia que permitia su comparecencia y
actuacion en representacion de la imputada sin necesidad de
autorizacion adicional para cada diligencia especifica.
La inconformidad planteada por el amparista se sustenta esencialmente
en el criterio de que ... debia comparecer personalmente a la audiencia
antes descrita y que su ausencia afectaba la validez de la actuacion
Judicial. No obstantes, tal planteamiento no encuentra respaldo en las
normas que regulan el proceso, toda vez que el articulo 278 del Codigo
Procesal Penal no establece como requisito indispensable la presencia
fisica del imputado en una audiencia de esta naturaleza cuando existe
representacion técnica debidamente acreditada en el proceso.
El diserio constitucional y legal del sistema penal acusatorio reconoce
que el derecho de defensa puede ejercerse tanto materialmente por el
imputado como técnicamente a través de un profesional del derecho
facultado para actuar en su nombre. La defensa técnica constituye una
garantia esencial del debido proceso y tiene como finalidad asegurar que
toda persona sometida a investigacion o juzgamiento cuente con
asistencia juridica efectiva, capaz de ejercer contradiccion, formular
solicitudes, intervenir en audiencias y proteger adecuadamente los
intereses del representado.
Del examen de las constancias procesales se verifica que el Licenciado

. compareci6 a la audiencia de oposicion de sobreseimiento en
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representacion de ... y mantenia poder legalmente otorgado, visible a
foja 72 del expediente constitucional. De igual forma, dicho profesional
habia sido reconocido previamente como defensor en el proceso y habia
participado activamente en diversas actuaciones relevantes, incluida la
presentacion del escrito de solicitud de sobreseimiento. Tales
circunstancias demuestran de manera objetiva que la defensa técnica de
la imputada se encontraba plenamente constituida y operativa al
momento de celebrarse la audiencia cuestionada.

Bajo ese contexto, no resulta juridicamente sostenible afirmar que existio
indefension o quebrantamiento del debido proceso por la sola ausencia
fisica de la imputada, puesto que sus derechos e intereses

permanecieron resguardados mediante la actuacion de su apoderado...”.
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VI. EFECTOS DE LA MEDIACION PREJUDICIAL

Resolucién N°13

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia
Fecha: 9 de junio de 2026

Ponencia: Magistrado Olmedo Arrocha Osorio
Entrada: 45202-2026

Articulos relacionados: 26 del Cédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:

“...la resolucion N°12 (De jueves 22 de junio de 2023) emitida por la
Procuraduria General de la Nacion, adopta el Protocolo de actuacion de
la Secretaria Nacional de Procedimientos Alternos de Solucion de
Conflictos (SENAPASC), que regula el Procedimiento de Mediacion o
Conciliacion sin intervencion del Juez o Prejudicial, como un mecanismo
alterno de solucion de confilicto.

Dicho protocolo, en el apartado #4 establece el procedimiento aplicable
a las sesiones de mediacion o conciliacion penal en el Ministerio Publico,

incluyendo las fases relativas a la mediacion prejudicial...

. Se establece una secuencia formal que otorga eficacia juridica al
acuerdo alcanzado entre las partes, pues una vez iniciada la sesion y
suscrito el convenio de confidencialidad, el mediador conduce el
procedimiento orientado a la solucion del conflicto y, de lograrse un
acuerdo, este se formaliza mediante acta en la que se fijan las
obligaciones, plazos y condiciones para su cumplimiento, remitiéndose el
resultado final al fiscal de la causa.

... alcanzado un acuerdo, se suspendera condicionalmente el proceso
penal por el término de un afio para el cumplimiento de lo pactado entre
las partes, reconociendo asi efectos juridicos concretos a la mediacion
prejudicial y estableciendo un mecanismo formal de supervision hasta su
cumplimiento o incumplimiento. De esta manera, mientras se mantenga
vigente dicha suspension condicional, el proceso penal queda sometido
a los efectos derivados del acuerdo prejudicial, lo que necesariamente
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incide en la continuidad de las actuaciones investigativas que pueda
desarrollar el Ministerio Publico durante ese periodo.
En el contexto anterior, la Mediacion Prejudicial, debe entenderse como

aquellas “causas sin imputar” por cuanto el mecanismo se desarrolla en

una etapa previa a la formulacion de imputacion, dentro de la fase
investigativa y conforme a la voluntad de las partes.

En ese sentido, se trata de un procedimiento de mediacion, llamado
“Mediacion Prejudicial” ya que, conserva las mismas formalidades y
efectos juridicos propios de este mecanismo alterno de solucion de
conflictos, diferenciandose tnicamente en que su tramitacion tiene lugar
antes de la judicializacion formal del proceso penal.

En efecto, el articulo 26 del Codigo Procesal Penal de la Republica de
Panama (Ley 63 de 2008) establece que el Ministerio Publico promovera
la aplicacion de los mecanismos alternos de solucion de conflicto en los
casos que la ley expresamente los permita, reconociendo con ello la
relevancia juridica de la voluntad manifestadas (sic) de las partes en un
proceso penal, para resolver anticipada la controversia penal.

No se puede pretender, invocando una supuesta afectacion al derecho
de defensa o al debido proceso, provocar el pronunciamiento del Juez de
Garantias a un acto, en donde existe un acuerdo de mediaciéon penal
prejudicial ..., validamente celebrado dentro de un mecanismo alterno
de solucion de conflictos reconocido por el ordenamiento procesal y
reglamentado por el propio Ministerio Publico. Tampoco resulta
sostenible el argumento relativo a que se excluyeron actos de
investigacion sin fundamento juridico, pues la decision de declarar ilegal
la solicitud de legalizacion de las pericias estuvo vinculada a que dichas
diligencias fueron practicadas cuando ya existia un acuerdo prejudicial
formalizado, cuyas consecuencias debias ser observadas por el ente

investigador conforme al protocolo vigente”.
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VIIl. EXCLUSION PROBATORIA
Resolucién N°14
Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia
Fecha: 9 de marzo de 2026
Ponencia: Magistrada Ariadne Maribel Garcia Angulo
Entrada: 181861-2025
Articulos relacionados: 347 del Cédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“... tanto en la admision como en la exclusion de la prueba, opera una
calificacion previa de la legalidad del medio presentado o aducido y su
relacion con los hechos de la causa, y ello no puede constituirse en un
acto de valoracion o apreciacion de su fuerza o mérito de conviccion,
tarea que, en todo caso, es propia del acto de ponderacion en el juicio
oral.
En ese orden de ideas, se aprecia que, al resolver el Recurso de
Reconsideracion anunciado por el Ministerio Publico, en virtud de su
disconformidad con la exclusion de los citados testimonios, la Juez
demandada, mantuvo la decision de excluir a ..., considerando que: “...
es familiar directo pudiese identificar de igual forma los otros familiares,
las circunstancias que referencialmente obtuvo en cuanto al hecho
suscitado hacia su hermana, al igual, que el padre, la madres y la
segunda hermana que se describe (sic) de manera directa visualizar
alguna interaccion de la menor con la persona adulta...” ...
Asimismo, es oportuno mencionar, que la propia Juzgadora demandada,
al rendir su informe al Tribunal de primera instancia, sefialé que, a su
Juicio: “el testimonio de ... no aportaba informacioén nueva ni diferente, en
tal sentido, su relato era de caracter referencia y repetitivo...”, por lo que,
se excluia del caudal probatorio. Explicaciones que se enmarcan en una
valoracion de su fuerza o merito propia de otra fase procesal ...
Aunado a ello, resulta imperante indicar, que la exclusion de pruebas en
casos de violencia contra nifios, nifias y adolescentes, sin haber ejercido

una debida diligencia reforzada constituye una inobservancia que no solo
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compromete la responsabilidad del Estado, y ello vulnera pilares
constitucionales fundamentales, trayendo repercusiones profundas,
centradas, entre el debido proceso contenido en el articulo 32 de la
Constitucion Politica y el interés superior del menor.

Dentro de este marco de garantias fundamentales, debemos traer a
colacion, que la interpretacion constitucional de la Ley 285 de 15 de
febrero de 2022 “Que crea el Sistema de Garantias y Proteccion Integral
de los Derechos de la Nifiez y la Adolescencia”, establece que la debida
diligencia reforzada no es opcional, sino una obligacion para asegurar la
proteccion del menor, pues, como norma de aplicacion preferente,
procura, entre otras cosas, el ejercicio y disfrute pleno, efectivo y
permanente de los derechos de la nifiez reconocidos en el ordenamiento
juridico nacional y en los tratados y convenios internacionales de

derechos humanos ratificados por la Republica de Panama”.
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IX. EXTINCION DE LA PENA POR EL PERDON DE LA VICTIMA

Resolucién N°15

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 18 de diciembre de 2025

Ponencia: Magistrado Olmedo Arrocha Osorio

Entrada: 127034-2024

Articulos relacionados: 169, 509 del Codigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“... nuestra legislacion no desarrolla ni requla de manera expresa los
aspectos que deben considerarse para la aplicacion o reconocimiento del
perdon de la victima en los casos permitidos por la ley. En consecuencia,
la jurisprudencia ha establecido la posibilidad de acudir a ciertos
elementos y criterios previstos para la figura del desistimiento, tales como
que se ftrate de delitos desistibles y que exista un acuerdo de
resarcimiento por los dafios y perjuicios ocasionados para proceder a su

reconocimiento.

Ahora bien, en el caso que nos ocupa, el Tribunal Superior de
Apelaciones, al analizar el reconocimiento del perdén de la victima como
causal de extincion de la pena, consider6 necesario que la victima
estuviera presente en la audiencia. Sin embargo, el accionante sostiene
que bastaba con la manifestacion escrita de la victima expresando su
perdon, acompariada de la comparecencia de su abogado debidamente
facultado para ese acto, lo cual resultaba suficiente para que se
accediera a la solicitud presentada, sin que pudieran imponerse
requisitos adicionales no contemplados en la ley.

Al respecto, el Pleno de esta Corporacion de Justicia, debe sefalar que
en efecto podria darse el reconocimiento de la extincion de la pena por
el perdon de la victima, una vez manifestada debidamente la voluntad del
ofendido, su abogado estuviera facultado expresamente para ello y
existiera el acuerdo de resarcimiento por los dafios y perjuicios, con lo

que podria darse por satisfecho los requerimientos, sin que esté presente
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la victima, tomandose en cuenta como aspectos minimos para acceder
a dicha solicitud.

Sin embargo, en este caso en particular, tenemos que al momento de
considerarse los elementos antes mencionados en el recurso de
apelacion presentado por el Ministerio Publico, se suscitaron una serie
de dudas e interrogantes con relacion al escrito de la manifestacion del
perdon del ofendido presentado por parte de la victima, dado que en el
acto de audiencia se sefialo que la victima ... no se encontraba en el pais
el 10 de diciembre de 2024, fecha en que se notarizé el documento en la
Notaria Tercera del Circuito de Chiriqui y que se indica en el sello que
fue presentado personalmente, lo que genera una duda al momento de
la evaluacion del documento, puesto que se expuso que el sefior ... salio
del pais el 8 de junio de 2022 ..., situacion que tampoco fue aclarada en
audiencia por la parte querellante...

En ese orden de ideas, el hecho que el Tribunal Superior de Apelaciones,
haya considerado revocar la decision porque existen incongruencias en
la informacion presentada, no significa que se esté estableciendo
requisitos adicionales para acceder a la extincion de la pena por perdon
de la victima; por el contrario, la actuacion del Tribunal Superior de
Apelaciones, obedece precisamente a resguardar las garantias
fundamentales que le asiste a todas las partes en el proceso, ya que en
el caso en concreto, existen una serie de documentaciones que
aparentemente manifiestan el perdon de la victima y el resarcimiento de
los darios y perjuicios, pero no se encuentra revestidos de la formalidad
apropiada para generar la suficiente certeza respecto a que, en efecto, la
victima otorgd el perdén al imputado para extincion de la pena, estando

fuera del pais”.
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X. FACULTAD DE DIRECCION DEL JUEZ

Resolucién N°16

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 29 de mayo de 2026

Ponencia: Magistrada Maribel Cornejo Batista

Entrada: 39175-2026

Articulos relacionados: 63 y 419 del Codigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“Aunque el ampatrista recurrente sostiene que el articulo 419 del Codigo
Procesal Penal no define un procedimiento concreto para la lectura de
pruebas en juicio, el Pleno interpreta la situacion desde una perspectiva
funcional del proceso penal. Sefiala que la ausencia de una regulacion
detallada no impide que la Juez ejerza su facultad de direccion para
ordenar el desarrollo de la audiencia.
De acuerdo con el informe rendido por la Juez de Juicio Oral, luego de
formular su solicitud, el Licenciado ... no ofrecié explicacion adicional
alguna y adoptoé una actitud que el Tribunal interpreté como desatenta, al
inclinar la cabeza y continuar escribiendo sin atender el desarrollo
inmediato de la audiencia.
Desde la perspectiva de la juzgadora, esa conducta no sélo evidencio
desinterés frente a la intervencion judicial, sino que también afecto el
respeto y la solemnidad que deben regir el acto de juicio. En
consecuencia, estimo que existia un comportamiento incompatible con
las normas de orden y disciplina propias del proceso.
Con base en esa apreciacion, la Juez decidié imponer una sancion,
amparada en las facultades que le confiere el articulo 63 del Codigo
Procesal Penal, el cual otorga potestad para mantener el orden en la
audiencia y corregir actuaciones que considere irrespetuosas o
contrarias al adecuado desenvolvimiento del juicio.
Desde este enfoque, la decision de la Juez de Juicio se entiende como
una medida orientada a preservar la dinamica y eficiencia del acto

procesal. La lectura cuestionada ocupo cerca de 30 minutos, sin aportar
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un valor sustancial al esclarecimiento de los hechos debatidos, lo que

justifica la intervencioén judicial para evitar dilaciones innecesarias”.

38




Xl.  FLAGRANCIA

Resolucién N°17

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia
Fecha: 9 de marzo de 2026

Ponencia: Magistrada Maria Eugenia Lopez Arias
Entrada: 9248-2026

Articulos relacionados: 234 del Cédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:

“Del tenor del articulo 234 del Codigo Procesal Penal se advierte, de
manera expresa, que la aprehension en estado de flagrancia se reconoce
en diversas modalidades, a saber: 1) cuando la persona es sorprendida
y aprehendida al momento de cometer una conducta punible; 2) cuando
es aprehendida inmediatamente después de haberla cometido; 3) como
consecuencia de la persecucion material; y, 4) por motivo de peticion de
auxilio efectuada por una o varias personas que presencien el hecho. De
ahi que, se deriva la facultad de la autoridad policial para intervenir de
manera inmediata, sin supeditar dicha actuacion a la expedicion previa
de una orden judicial.

... resulta evidente que se configurd el supuesto de peticion de auxilio,
originado con la llamada realizada por los moradores de la comunidad de
El Jagliito, quienes denunciaron detonaciones de arma de fuego
ocurridas en horas de la madrugada. Conforme a la prevision normativa
aplicable, dicha comunicacion constituye un claro supuesto de auxilio
ciudadano que habilitaba a la Policia Nacional para intervenir de manera
inmediata...

En este contexto, el ingreso a un lote de terreno de una propiedad privada
sin cerca perimetral, no puede erigirse como un obstaculo absoluto frente
al deber del Estado de proteger la seguridad colectiva, pues la propia
disposicion legal desplaza la exigencia de autorizacion judicial previa en
los supuestos expresamente previstos. Validar que la Juez actudé dentro
del control que le faculta la Ley, respecto del acto impugnado y bajo el
fundamento de que, aun en casos de flagrancia las unidades policiales
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deben someter su actuacion a la previa emision de una orden judicial
para proceder a la aprehension cuando los presuntos infractores se
encuentren en los linderos de una propiedad privada, constituye un yerro
interpretativo que se aparta del contenido expreso del articulo 234 del
Codigo Procesal Penal y limita indebidamente las facultades de la Policia
Nacional en situaciones que demandan una intervencion directa e
inmediata.

Por consiguiente, el aviso de los habitantes del lugar en el cual se
suscitaron los hechos, representd una clara peticion de auxilio, estatuida
en el aludido articulo 234 del Cédigo Procesal Penal, que autorizaba la
intervencion inmediata de la autoridad policial. Una vez recibida la alerta,
la Policia Nacional se traslado al lugar y procedio a verificar la situacion
denunciada, encontrando en un lote sin cerca perimetral, con grama alta
y estructuras de una vivienda deteriorada a los indiciados dentro de los
limites de la propiedad sefialada y con un arma de fuego 9 milimetros,
sin numero, ni serie visibles. Frente a este escenario, la actuacion policial
se desarrollo en un estado de flagrancia, originado en el pedido de
auxilio, sin que resultara exigible la expedicion anticipada de una orden
Judicial, en tanto la propia disposicion desplaza este requisito ante la
urgencia de salvaguardar la seguridad colectiva.

... En consecuencia, no era exigible a la autoridad policial la obtencion
de una orden judicial para legitimar la aprehension, pues el propio articulo
234 habilita a la Policia Nacional a intervenir de manera inmediata en
situaciones de flagrancia. Cabe recordar que este concepto ha sido
ampliamente desarrollado por la doctrina, en cuanto constituye un estado
excepcional que justifica la atencion urgente de la autoridad, dado que
se origina una llamada de alerta o auxilio, ante la posible comision de un
delito en curso, lo que permite adoptar medidas sin necesidad de

autorizacion previa’.
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Xll. FORMULACION DE IMPUTACION

Resolucién N°18

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 26 de diciembre de 2025

Ponencia: Magistrada Maribel Cornejo Batista

Entrada: 164239-2025

Articulos relacionados: 5 y 280 del Codigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:

“... la autoridad demandada se ajusto a lo dispuesto en el articulo 280
del Codigo Procesal Penal que consagra la formulacion de imputacion, al
determinar que se cumplieron todos los presupuestos que dicha norma
dispone para tenerla por presentada, toda vez que la ausencia de un
informe de psicologia forense no constituye un impedimento para que se
formule imputacion contra una persona, en vista de que en fase de
investigacion corresponde al Ministerio Publico la obtencion de mayores
elementos de pruebas.

A juicio del Pleno, las consideraciones expuestas por la defensa del
imputado en el acto de audiencia celebrado el 8 de agosto de 2025 mas
bien guardan relacion con aspectos probatorios, cuyo analisis pertenece
a otra etapa del proceso, en la que corresponde establecer el valor o el
mérito de los elementos de conviccion recabados durante Ila
investigacion, maxime si se tiene presente que de acuerdo con el articulo
340 del Codigo Procesal Penal, el Ministerio Publico en etapa de
acusacion podra efectuar una calificacion juridica distinta del tipo penal
imputado.

Aun cuando los Jueces de Garantias tienen el deber de verificar que la
comunicacion efectuada por el Ministerio Publico se realice de forma
clara y comprensible al investigado, de suerte tal que se entiendan los
hechos relatados por el agente de instruccion, asi como la conducta
punible en virtud de la cual se va a iniciar formalmente una investigacion
en contra del indiciado, no puede soslayarse que el actuar de estos
funcionarios jurisdiccionales debe ceriirse al marco de lo establecido en
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el articulo 280 del Codigo Procesal Penal, que contempla los requisitos
formales de la imputacion.

Es necesario tener presente que el articulo 5 del Codigo Procesal Penal
consagra el principio de separacion de funciones conforme al cual “El
Juez no puede realizar actos que impliquen investigacion o el ejercicio de
la accion penal...”. Asi las cosas, es claro que la estimacion en cuanto a
la suficiencia de elementos de conviccion que soporten la imputacion, es
de las actuaciones que, en fase de investigacion, corresponde efectuar
al Ministerio Publico, ya que la Ley reserva en el funcionario de
instruccion la labor de establecer en dicha etapa si considera que cuenta

con elementos de conviccion suficientes para sostener dicha imputacion”.
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Resolucién N°19

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 20 de julio de 2026

Ponencia: Magistrada Maribel Cornejo Batista

Entrada: 70339-2026

Articulos relacionados: 5 y 280 del Codigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:

“Efectuado el recuento de lo acontecido en la audiencia cuestionada, esta
Corporacion de Justicia determina que el Juez de Garantias demandado
se aparto de la tramitacion que el articulo 280 del Codigo Procesal Penal
consagra para la formulacion de imputacion, ya que aun cuando se
cumplieron todos los presupuestos que dicha norma dispone, el mismo
tuvo por no presentada la imputacion, con base en consideraciones que
mas bien guardan relacion con aspectos de calificacion juridica, cuyo
analisis pertenece a una etapa posterior del proceso.

En el presente caso, el Pleno considera que el Juez de Garantias con su
decision de dar por no presentada la imputacion, fundamentado en que
no concurrian los elementos del tipo penal de peculado previsto en el
articulo 338 del Cdodigo Penal, incurrié en la violacion del principio de
separacion de funciones consagrado en el articulo 5 del Cédigo Procesal
Penal, el cual dispone que “El Juez no puede realizar actos que impliquen
investigacion o el ejercicio de la accion penal...”. Ello porque lo relativo a
la calificacion juridica de la conducta punible es de las actuaciones que
corresponde efectuar al Ministerio Publico, el cual puede hasta la etapa
intermedia recalificar el tipo penal imputado, conforme lo permite el
articulo 340 del Codigo Procesal Penal.

Por lo anterior, a criterio de esta Corporacion de Justicia, los Jueces de
Garantias no ostentan facultades para dar por no presentada la
formulaciéon de imputacion, al considerar que una determinada conducta
no se ajusta al tipo penal sefialado por el Ministerio Publico en la
audiencia de imputacion, ya que ello implica una interferencia en las

funciones investigativas incipientes del agente instructor y atenta contra
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esa clara disposicion de separacion de funciones contenida en el articulo
5 del Codigo Procesal Penal’.

... la autoridad demandada se ajusto a lo dispuesto en el articulo 280 del
Caddigo Procesal Penal que consagra la formulacion de imputacion, al
determinar que se cumplieron todos los presupuestos que dicha norma
dispone para tenerla por presentada, toda vez que la ausencia de un
informe de psicologia forense no constituye un impedimento para que se
formule imputacion contra una persona, en vista de que en fase de
investigacion corresponde al Ministerio Publico la obtencion de mayores
elementos de pruebas.

A juicio del Pleno, las consideraciones expuestas por la defensa del
imputado en el acto de audiencia celebrado el 8 de agosto de 2025 mas
bien guardan relacion con aspectos probatorios, cuyo analisis pertenece
a otra etapa del proceso, en la que corresponde establecer el valor o el
mérito de los elementos de conviccion recabados durante Ila
investigacion, maxime si se tiene presente que de acuerdo con el articulo
340 del Cddigo Procesal Penal, el Ministerio Publico en etapa de
acusacion podra efectuar una calificacion juridica distinta del tipo penal
imputado.
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Xlll.  JUICIO ORAL INMEDIATO

Resolucién N°20

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia
Fecha: 23 de octubre de 2025

Ponencia: Magistrado Carlos Alberto Vasquez Reyes
Entrada: 12239-2025

Articulos relacionados: 283 del Cédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:

“... el sometimiento al Juicio Oral Inmediato constituye un tramite especial
en el cual se surten, de forma acelerada o anticipada, en un solo acto,
varias etapas del proceso penal, luego que el Juzgador haya tenido por
formulada la Imputacion; cuando el Ministerio Publico considere que tiene
los elementos de conviccion suficientes para obtener una Sentencia
Condenatoria, y que se trate de delitos sancionados con pena superior a
tres (3) arios, podréa sustentar la Acusacion; luego de lo cual, la Juez de
Garantias debera fijar la Audiencia de fase Intermedia consagrada en el
articulo 344 del Codigo Procesal Penal.

Asi pues, la norma es clara al establecer que, es el Ministerio Publico
quien tiene la opcion de acusar verbalmente al imputado en el mismo
acto, teniendo como unicas condiciones, las sefialadas anteriormente; y
en ese sentido, no existe la posibilidad que el Juez de Garantias, tenga
la facultad de decidir si accede o no al sometimiento del Juicio Oral
Inmediato.

Cabe senalar que, el papel del Juzgador como Director del Proceso en
este acto, va dirigido a vigilar que se cumplan los presupuestos
establecidos en la norma para la solicitud (haberse formulado la
imputacion, que sea una pena superior a los tres (3) afios y que se hayan
enunciado los elementos de conviccion); aunado a que debe verificar que
la persona imputada tenga pleno conocimiento del tramite a realizar, y en
caso de ser necesario, conceder la oportunidad al Defensor para que
converse con su defendido a fin de que complemente la informacion

proporcionada”.
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XIV. MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO EN SEDE DE JUICIO ORAL

Resolucién N°21

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 13 de abril de 2026

Ponencia: Magistrado Carlos Ernesto Villalobos Jaén
Entrada: 165539-2025

Articulos relacionados: 74 y 372 del Codigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“Vale indicar que la autoridad jurisdiccional demandada por esta via
extraordinaria rechazd, por improcedente, la manifestacion de
impedimento realizada por el Fiscal ..., alegando no tener competencia
para pronunciarse sobre este asunto, pues ello compete a las
autoridades correspondientes en el organigrama del Ministerio Publico,
conforme a lo establece el articulo 74 del Codigo Procesal Penal, y no al
Tribunal de Juicio Oral, en atencién a lo normado por el precepto 42, lex
cit., postura que el Tribunal Constitucional primario no solo avala, sino
que no vislumbra como infractora de derechos fundamentales.
Sin embargo, el Fiscal, hoy amparista y recurrente, esgrime que el
articulo 372 del Codigo Procesal Penal reconoce la competencia del
Tribunal de Juicio Oral para resolver incidencias validamente planteadas
durante esta fase del proceso penal. El precepto en mencion es del tenor
siguiente:
[...]
Como se observa, no deja de ser cierto que la norma establece que el
Tribunal de Juicio Oral, en esa fase del proceso penal, puede resolver
cuestiones incidentales que se le presenten, pero también es cierto que
dicho articulo no le atribuye competencia especifica a ese organismo
jurisdiccional para resolver manifestaciones de impedimento
presentadas por el Fiscal, como si lo hace de manera especifica el
articulo 74, ibid., adjudicandole dicha atribucion legal al fiscal que sigue
en orden numérico a aquel que realiza la manifestacion de impedimento,

mas no al Tribunal de Juicio Oral, como reclama el amparista.

46



El Fiscal que ha promovido la accion constitucional que nos convoca en
segunda instancia era plenamente conocedor de esta situacion y por tal
razon planted por escrito — es decir, mediante resolucion motivada, como
exige el articulo 74 del Cédigo Procesal Penal — su manifestacion de
impedimento «internamente» ante las autoridades correspondientes en
el Ministerio Publico, como también lo establece la precitada norma, el
dia habil anterior al inicio del juicio oral, tal como lo expuso verbalmente
en la sesion de 8 de septiembre de 2025. No obstante, de lo referido y
actuado por el Fiscal ..., en dicha sesion del Juicio Oral, el Pleno deduce
que este decidio realizar un ultimo intento por obtener una declaracion de
legalidad del impedimento manifestado, pues refirio que tuvo
conocimiento informal de que no le seria «aceptada» la manifestacion de
impedimento por las autoridades que debian pronunciarse al respecto,
internamente, en el Ministerio Publico.

Por tanto, queda claro que, ante la negativa que vislumbraba inminente,
el Fiscal amparista pretendié forzar o estirar la situacion procesal,
aspirando a que, con base en lo normado por el articulo 74 del Codigo
Procesal Penal, el Tribunal de Juicio Oral tomara una decision para la
cual no lo faculta esta norma, tal como fue sefialado por dicho ente
jurisdiccional a través del pronunciamiento impugnado en sede

constitucional de amparo”.
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XV. MEDIDAS CAUTELARES REALES

Resolucién N°22

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia
Fecha: 12 de marzo de 2026

Ponencia: Magistrada Maria Eugenia Lopez Arias
Entrada: 4813-2026

Articulos relacionados: 268 del Cédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“... el querellante debidamente constituido dentro de un proceso penal,
podra solicitar cualquiera de las medidas cautelares reales descritas,
antes en el Coédigo Judicial, actualmente en el Codigo de Procedimiento
Civil, llamese secuestro, suspension provisional de actividades o
inscripcion de demanda, entre otras, tomando en cuenta aquella que se
ajuste a su pretension o a la realidad factica del proceso; solicitud la cual
se puede realizar por escrito y se debera sustanciar de acuerdo a las
normas de procedimiento civil. Desprendiéndose por ofra parte, que la
referida normativa indica que dicha peticion debera versar sobre los
bienes “del imputado o del tercero civilmente responsable” ...
Siendo asi, resulta imperante resaltar que la medida cautelar real
Solicitada ... fue el Secuestro Civil a la luz de lo normado en el articulo
533 y subsiguientes del Codigo Judicial (en vista que al momento de la
peticion, el Codigo de Procedimiento Civil, aun no habia entrado en
vigencia) ...
En esta linea de pensamiento, de acuerdo a las reglas de tramitacion
propias de este tipo de medida cautelar real de naturaleza civil, esta se
puede presentar en cualquier estado del proceso, antes de la
presentacion de la demanda, junto con esta o después de presentada la
misma, y se diligenciara sin audiencia del demandado o del presunto
demandado, es decir, inoida parte; ademas que para su otorgamiento se
requerira la consignacion de una caucion, que se constituye como una
garantia para prevenir los posibles dafios y perjuicios ocasionados por la
medida adoptada.
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. Si bien, pareciese que la literalidad de esta disposicion procesal
presupone que el querellante solo puede solicitar alguna de las medidas
cautelares reales dispuestas en el Codigo Judicial (ahora Cdodigo de
Procedimiento Civil), sobre los bienes de aquellas personas que estén
formalmente vinculadas al proceso, lo que en el caso de los imputados,
seria una vez realizada la formulacion de imputacion con fundamento en
el articulo 280 del Codigo Procesal Penal, y para los terceros civilmente
responsables, una vez se le corra en traslado la accion resarcitoria
propuesta por la querellante, para su respectiva oposicion, lo cual tiene
lugar hasta la audiencia de Acusacion, en Fase Intermedia, de
conformidad a lo normado en el articulo 109 lex cit.; casos en los cuales,
seria ilusorio o sumamente dificil o inviable la presentacion de esta
medida precautoria ...

Por tanto, en el caso bajo estudio, es necesario realizar una
interpretacion conjunta del articulo 268 del Codigo de Procedimiento
Penal y de las reglas de procedimiento civil que regulan la figura del
Secuestro, puesto que, recordemos que esta misma disposicion procesal
nos remite a las normas contenidas en el Cédigo Judicial o ahora, en el
Codigo de Procedimiento Civil, para la sustanciacion y ejecucion de estas
medidas cautelares reales. Por lo que, si en el procedimiento civil es
posible presentar el secuestro hasta antes de la presentacion de la
demanda, a juicio del Pleno, es totalmente viable que, en el
procedimiento penal, la solicitud de esta medida cautelar real se realice,
inclusive, durante la fase de investigacion preliminar donde ya existe una
querella debidamente admitida, un grado minimo de vinculacion sobre
las personas querelladas, un cuadro factico-juridico que esta siendo
objeto de investigacion y ademas, una pretension formal por parte de
quien se considera victima en el proceso, sobre la accion civil y la cuantia

provisional del dafio que se pretende...”.
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XVI. MEDIDAS CONSERVATORIAS

Resolucién N°23

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia
Fecha: 22 de octubre de 2025

Ponencia: Magistrada Maria Eugenia Lopez Arias
Entrada: 143944-2025

Articulos relacionados: 270 del Cédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“Consta en autos que la medida impuesta sobre la Finca Folio Real
N°347881 propiedad de la activista constitucional, y cuya solicitud de
levantamiento fue negada por la Juez demandada, es una medida
conservatoria, y no un embargo.
Lo anterior, cobra relevancia puesto que el embargo, constituye una
medida que inicia con la ejecucion del acto que resuelve y pone fin al
proceso, mientras que la medida conservatoria, tiene como fin preservar
el estado juridico y comercial de los bienes objeto de investigacion penal,
evitando su ocultamiento o disposicion durante el curso del proceso.
La jurisprudencia de esta Corporacion de Justicia, ha establecido que las
medidas conservatorias, no tienen caracter sancionador, sino preventivo,
conforme se desprende del articulo 270 del Cddigo Procesal Penal, y su
aplicacion no exige la existencia de delito o vinculacion directa contra el
titular registral de los bienes, como se alega.
La accionante-recurrente, sostiene que es un “tercero afectado”, ajeno al
proceso penal dentro del cual se expidio la orden atacada, por lo tanto,
no puede imponérsele medidas sobre sus bienes, al tenor del articulo 11
de la Ley N°25 de 12 de junio de 1995, modificado mediante Ley N°32
de 1 de agosto de 2006, cuyo contenido transcribimos a continuacion:

Si bien la norma transcrita, establece la proteccion del patrimonio
fundacional, sin embargo, dicho precepto, admite excepciones, cuando
existan obligaciones surgidas de actos ilicitos o vinculaciones objetivas

de bienes con hechos punibles.
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En el presente caso, existen elementos suficientes que evidencian
razonablemente que la Finca Folio Real N°347881, traspasada mediante
la Escritura Publica N°2552 del veintidos (22) de junio de dos mil
diecisiete (2017), al sefior ... y, éste, a su vez, a través de la Escritura
Publica N°335 de fecha 26 de junio de 2017, vende la Finca Folio Real
N°347881 a la ..., esta siendo objeto de investigacion penal, por
supuestamente haber sido enajenada fraudulentamente, en perjuicio de
terceros, lo que justifica plenamente mantener la medida cuestionada en

la presente accion de amparo.

Esto es asi, ya que aceptar la tesis de la ampatrista, implicaria conferir
una inmunidad absoluta a los bienes fundacionales, que la Ley no le
confiere, menos aun en casos donde existen elementos razonables para
sospechar sobre la legalidad de su incorporacion al patrimonio de la
fundacioén, lo cual comprometeria el principio de tutela judicial efectiva.
En cuanto a lo argumentado por la accionante, en el sentido que se
conculcé su derecho a la propiedad, dado que el inmueble con Folio Real
N°347881, se mantiene fuera del comercio y no puede realizar acto
alguno; conviene reiterar que, la medida conservatoria no priva a la
fundacion de la titularidad del bien, puesto que su alcance es
estrictamente temporal y precautorio, destinada a preservar la propiedad
objeto de controversia, y evitar su eventual disposicion hasta tanto se
resuelva la legalidad del traspaso cuestionado, lo que no constituye una
transgresion al derecho a la propiedad, previsto en el articulo 47 de la
Carta Fundamental”.
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XVII. PENAS SUSTITUTIVAS

Resolucién N°24

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 13 de abril de 2026

Ponencia: Magistrada Gisela del Carmen Agurto Ayala

Entrada: 188834-2025

Articulos relacionados: 46, 509 y 512 del Cédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“Cabe destacar que la autoridad acusada, conforme al modelo de
gjecucion penal adoptado por el ordenamiento juridico panamerio, ejerce
una competencia jurisdiccional especializada orientada a garantizar que
la ejecucion de las sanciones penales se realice de manera legal,
proporcional y acorde con los fines constitucionales de la pena. Esta
competencia encuentra sustento tanto en el Codigo Penal como en el
Cddigo Procesal Penal, los cuales delimitan el alcance de sus
atribuciones y los criterios que deben regir su actuacion.
De conformidad con los articulos 46 y 509 del Cdodigo Procesal Penal,
corresponde al Juez de Cumplimiento conocer y decidir todas las
incidencias relacionadas con la ejecucion de la pena impuesta mediante
sentencia ejecutoriada, incluyendo las solicitudes de modificacion,
sustitucion o adecuacion de la sancion, siempre que estas se encuentren
expresamente autorizadas por la ley. Esta funcion no implica una revision
del fallo condenatorio ni del quantum de la pena fijada, sino un control
Jurisdiccional sobre la forma en que dicha pena debe cumplirse.
Respecto a la posibilidad de sustituir la pena de prision por trabajo
comunitario, el Codigo Penal panamefio a través del articulo 695,
contempla este subrogado penal como una alternativa a la privacion de
libertad, siempre que se cumplan los requisitos legales establecidos y no
concurran prohibiciones expresas.
No obstante, dicha verificacion, contrario a lo planteado, no es
automatica, considerando que, de conformidad con el articulo 512
Codigo Procesal Penal “El Juez de Cumplimiento examinara las
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solicitudes de aplicacion de penas sustitutiva de privacion de libertad en
audiencia, que se regira por las normas de la audiencia de debate en
cuanto sean aplicables”.

En este marco normativo, la facultad del Juez de Cumplimiento para
decidir sobre la sustitucion de la pena privativa de libertad por trabajo
comunitario, lleva implicito la verificacion de presupuestos objetivos y
subjetivos, entre ellos, la naturaleza del delito cometido, el monto de la
pena impuesta, la inexistencia de exclusiones legales, asi como las
condiciones personales del sentenciado, la viabilidad de la ejecucion del
trabajo comunitario bajo supervision institucional, o circunstancias que

influyan en el factor resocializador que pretende el sistema”.
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XVIIl. PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL

Resolucién N°25

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 23 de diciembre de 2025

Ponencia: Magistrada Maria Cristina Chen Stanziola

Entrada: 140545-2025

Articulos relacionados: 115, 116 y 119 del Cddigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“La prescripcion implica la extincion del derecho del Estado para
perseguir un delito cuando transcurre un tiempo determinado sin que se
haya ejercido o continuado la accion penal. Este mecanismo se
fundamenta en principios de justicia y razonabilidad, que, con el paso del
tiempo, los hechos pierden su relevancia social, las pruebas tienden a
desaparecer y los recuerdos de los testigos se debilitan, lo que dificulta
un proceso justo, por tanto, la prescripcion protege al ciudadano frente a
la posibilidad de ser perseguido de manera indefinida por un mismo
hecho.
El Cédigo Procesal Penal, en sus articulos 116 y siguientes, establecen
(sic) los plazos de prescripcion segun la gravedad del delito. En general,
el término depende de la pena maxima sefialada para el delito: a mayor
pena, mayor plazo de prescripcion. Ademas, dicho texto legal regula
como se computan estos plazos, indicando que el término comienza a
correr desde el dia en que se cometio el hecho reprochable, salvo los
delitos continuados o permanentes.
Asimismo, existen causas que interrumpen o suspenden la prescripcion,
como la formulacion de la imputacion, la apertura del proceso o la
declaratoria de rebeldia del imputado. Una vez interrumpido el plazo,
empieza a correr nuevamente el término establecido para esos efectos.
En conclusion, la prescripcion de la accion penal no constituye una forma
de impunidad, sino una garantia de equilibrio entre la potestad punitiva
del Estado y el derecho de los ciudadanos a la certeza juridica. Refuerza
el principio de que la justicia debe actuar dentro de plazos razonables, y
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que todo proceso penal debe orientarse hacia una respuesta pronta, justa
y respetuosa de los derechos fundamentales.

Ahora bien, segun se tiene, la controversia para determinar si estaba o
no prescrito el delito de estafa agravada, fue atendida, previamente, por
un Juez objetivo e imparcial, quien razono y determind que el delito de
estafa agravada no estaba prescrito, de conformidad con el contenido de
los articulos 115, 116 y 119 del Coédigo Procesal Penal. Incluso, su
decision fue objeto de alzada y el Tribunal A quo decidio confirmar tal
postura.

Pese a lo anterior, es decir, existiendo una decision en firme, el abogado
solicito nuevamente la prescripcion y, en esta oportunidad, la misma fue
atendida y concedida por el Tribunal de segunda instancia.

Al respecto, esta Corporacion de Justicia debe advertir que, pretender
que nuevamente se atienda el mismo asunto, ya decidido y ejecutoriado,
evidentemente resulta improcedente, primero, porque el amparista
estuvo presente con su abogado defensor en el acto de audiencia, en el
momento que se tomaron las decisiones que ahora estan volviendo a
reclamarse, y, en segundo lugar, porque una autoridad no puede cambiar
la decision de otro homologo, salvo hayan variado las circunstancias y
elementos expuestos en aquella ocasion, escenario que no es el que
revisamos en la presente accion de amparo, porque son los mismos

hechos y el mismo tipo penal”.
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XIX. PROCEDIMIENTO DIRECTO INMEDIATO

Resolucién N°26

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia
Fecha: 10 de junio de 2026

Ponencia: Magistrado Carlos Ernesto Villalobos Jaén
Entrada: 189695-2025

Articulos relacionados: 284 del Cédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“... lo que realmente sustenta la interposicion de la accion de amparo no
es una transgresion de garantias fundamentales por parte del Juez de
Garantias al admitir la solicitud de procedimiento directo inmediato, sino
la disconformidad del accionante con que la Fiscalia haya solicitado
aplicar una pena de cuatro arios de prision, cuando el delito imputado,
tipificado por el articulo 200 del Codigo Penal, conlleva un intervalo penal
de 5 a 8 afios de prision, con el animo de hacer que su solicitud encajara
en los requisitos que el articulo 284 del Codigo Procesal Penal establece
para el procedimiento directo inmediato.
A propdsito de ello, el Pleno debe indicar que el amparista dirige su
ataque a la actuacion realizada por una autoridad distinta a la
demandada, es decir, al hecho de que la Fiscalia de la causa haya
realizado lo que califica como una «dosificacion» de la pena, que afirma,
solo es competencia exclusiva del juzgador.
Por tanto, el accionante asevera que el Fiscal de la causa invadio la
competencia del Juez al no haber explicado ni justificado de qué manera
llego a la pena de cuatro afios de prision para pretender la aplicacion del
procedimiento directo inmediato, siendo que, el delito imputado conlleva
una pena minima de cinco arios de prision, en tanto que, el articulo 284
del Cédigo Procesal Penal solo permite el procedimiento directo
inmediato, a los delitos que no excedan de cuatro arios de prision.
Sin embargo, estima el Pleno que lo sefialado por el amparista no se
ajusta a lo establecido por el referido precepto legal, el cual no condiciona

la aplicacion de dicho procedimiento a delitos cuya pena no exceda
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cuatro arios, sino unicamente a que el fiscal solicite para el imputado una
pena de hasta cuatro arios, como efectivamente acontecié en este caso,
durante el acto de audiencia celebrado el 17 de noviembre de 2025.

En consecuencia, le asiste la razén a la Fiscalia que interviene en esta
oportunidad como tercera interesada, cuando sostiene que el activador
constitucional confunde pena abstracta con pretension punitiva concreta,
pues el articulo 284 del Codigo Procesal Penal no exige la dosificacion
de la pena -que, en efecto, es facultad exclusiva del ente jurisdiccional-,
sino que la pena que solicite la Fiscalia no sea superior a cuatro afios de

prision, como sucedio en este caso”.
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XX. PROHIBICION DE DOBLE JUZGAMIENTO

Resolucién N°27

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 20 de octubre de 2025

Ponencia: Magistrada Angela Russo de Cedefio
Entrada: 67046-2025

Articulos relacionados: 7 y 44 del Codigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:

“... es necesario tener presente que este Pleno ha sefialado en reiteradas
ocasiones que, para que se estime configurado el doble juzgamiento, no
solo debe existir identidad en el sujeto que comete la conducta, que se
trate de un mismo hecho y del mismo motivo de persecucion, sino que,
respecto a estos tres aspectos, debe haber un pronunciamiento
Jurisdiccional en firme, a través del cual se haya puesto fin al proceso, es
decir, una sentencia absolutoria o condenatoria, o bien, un
sobreseimiento, este ultimo, en los términos serialados en el articulo 355
del Cdédigo Procesal Penal.

En la decision jurisdiccional atacada por esta via extraordinaria, la Juez
de Garantias pondero cada uno de los referidos elementos, necesarios
para que se declare doble juzgamiento, y sefialo que la informacion
suministrada por la defensa técnica del hoy amparista no le brindaba
prueba ni certeza de que los hechos investigados en la carpetilla penal
No. 202200000651 fueran los mismos que, se dice, son investigados en
el Reino de Espana, desde el afio 2018. Incluso, la juzgadora establecio
una diferencia notable entre lo que se investiga ultramar y lo que se
investiga en este pais, sefialando que alla se realizan pesquisas respecto
a la vinculacion del serior ... con alguna situacion de apariencia delictiva
relacionada a unos lingotes de oro, lo cual, refirio, nada tiene que ver con
la «contaminacion» de contenedores con drogas en puertos panamenos,
ni con el delito de Conspiracion para cometer Delitos Relacionados con
Drogas, que le indico la Fiscalia de la causa, eran los motivos de

investigacion en el territorio nacional.
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Igualmente, el Pleno puede apreciar que, para proferir la decision
demandada, la juzgadora consider6 que, hasta el momento, el pretensor
constitucional no ha resultado imputado en este pais, con motivo de la
carpetilla No. 202200000651, lo cual es una situacion de suprema
relevancia, puesto que seria a través de la formulacion de imputacion
donde se sentarian formalmente, los hechos atribuidos a ..., y solo a
partir de ese momento pudiera conocerse y constatarse con certeza si,
efectivamente, se configura este elemento del principio Non Bis in idem.
Por tanto, le asiste la razon a la juzgadora demandada, cuando le indico
al defensor técnico de quien hoy comparece en accion constitucional de
amparo, que la causa se encontraba en una etapa, aun, muy incipiente
para determinar si habia afectacion de derechos en su contra, por el solo
hecho de que la Fiscalia adelantara la investigacion a través de la
carpetilla No. 202200000651, por la presunta comision de los delitos de
Trafico de Drogas, Blanqueo de Capitales y Conspiracion para cometer
Delitos Relacionados con Drogas”.
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XXI. PROTECCION A TESTIGOS

Resolucién N°28

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 12 de junio de 2025

Ponencia: Magistrada Maribel Cornejo Batista

Entrada: 51833-2025

Articulos relacionados: 332 y 404 del Cddigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“... es relevante mencionar lo que establece la Ley N°121 de 13 de
diciembre de 2013 ... En el articulo 2, numeral 3, literal b, se autoriza la
utilizacion de la identidad supuesta y el articulo 13 de la misma excerta
legal sefiala que ‘la persona que haya participado en la investigacion
como agente encubierto testificara bajo identidad supuesta en las
actuaciones judiciales y le sera aplicables las disposiciones relativas a la
proteccion de testigos”.
... en el articulo 28 otorga medidas de proteccion que son aplicables a
quienes en calidad de testigos protegidos intervengan en las
investigaciones o procesos penales objeto de la presente Ley.
... el testigo protegido es aquel interviniente en el proceso penal, respecto
a quien se debe mantener reserva de su identidad, sus datos personales,
y demas generales, fundamentada en el peligro o el riesgo para su vida,
su libertad, sus bienes o incluso la de sus familiares, como resultado de
su contribucion o colaboracion eficaz en el esclarecimiento del hecho
criminal investigado.
Al respecto, el ordenamiento juridico contempla herramientas destinadas
para salvaguardar la integridad de los testigos y demas intervinientes en
el proceso penal, con la finalidad de reducir los riesgos que puedan sufrir
por su participacion para el esclarecimiento del delito. En ese sentido, el
articulo 332 del Codigo Procesal Penal establece lo siguiente:
[...]
La norma antes descrita prevé expresamente la posibilidad de proteger
la identidad de los testigos, asi como omitir diligencias que faciliten su
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identificacion, mantener reservada su domicilio, profesion, oficio o lugar
de trabajo, interrogar mediante la utilizacion de medios tecnoldgicos,
circuito cerrado o cualquier otro medio de similar tecnologia, impedir que
sean fotografiados o se capte su imagen por cualquier otro medio, esto
con el objetivo de garantizar la proteccion de los intervinientes en el
proceso penal.

Del mismo modo, el articulo 404 del Codigo Procesal Penal, establece
otros supuestos en los que se hace necesatria la proteccion de testigos,
victimas y colaboradores ...

Desde esa perspectiva se infiere que la proteccion que se le otorga a los
intervinientes en el proceso penal para proteger su integridad no solo
comprende sus datos personales, su identidad y demas generales, sino
sus caracteristicas fisicas, a fin de obtener sus testimonios con el menor
riesgo posible, proteccion que debe ser aplicada por los agentes de
instruccion y autorizada por los Tribunales.

Si bien, la aplicacion de esta proteccion a los intervinientes puede causar
controversia en cuanto a los principios de contradiccion y el derecho a la
defensa, al considerar que la reserva de la identidad limita el acceso a la
informacion para cuestionar la fuerza probatoria de sus testimonios, se
exige que se trate de una medida excepcional, sujeta a los principios de
necesidad y proporcionalidad, sujeta al control judicial, y que no sea la
Unica prueba sobre la cual se fundamente la condena[1].

... la autoridad demandada desconoci6é la proteccion de los agentes
encubiertos al admitir sus testimonios sin la utilizacion de indumentaria
para ocultar sus identidades, toda vez que su decision no puede
apartarse de los lineamientos establecidos en las normas aplicables. Aun
cuando las normas no establezcan de manera concreta el uso de
indumentaria para cubrir el rostro y cuerpo de los testigos, y debe
entenderse que este tipo de medidas son razonables para cumplir con el
objetivo de resguardar los aspectos fisicos de los testigos’.
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XXIl. REGISTRO DE VEHICULOS

Resolucién N°29

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia
Fecha: 13 de febrero de 2026

Ponencia: Magistrada Maria Cristina Chen Stanziola
Entrada: 154034-2025

Articulos relacionados: 325 del Cédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“... en aquellos casos donde existan motivos suficientes para presumir
que dentro de un vehiculo se oculta algun objeto relacionado con un
delito, los miembros de la Policia Nacional estan facultados para realizar
el registro del vehiculo, advirtiéndoles al ocupante de la sospecha y del
objeto que se busca, solicitandole que lo exhiba. Asi lo dispone el articulo

325 del Codigo Procesal Penal, que expresa:

El referido articulo 325 del Codigo Procesal Penal establece unos

presupuestos, a saber:

1. Motivos suficientes para presumir, es decir, que debe existir una base
razonable para creer que el vehiculo contiene objetos relacionados
con un delito.

2. Advertencia al sujeto: Antes de realizar el registro, el agente policial
debe advertirle al ocupante del vehiculo de la sospecha y de lo que
se busca, y solicitar que lo exhiba. Esta accion implica transparencia
en el actuar.

3. En el registro del vehiculo debe estar presente el conductor del
vehiculo.

4. Solo puede llevarse a efecto si existen motivos suficientes.

En tal sentido, del informe visible a fojas 14 a 19 del expediente
constitucional se constata que la actuacion realizada por la Direccion
Nacional Antidrogas Seccional de Herrera, constituye un registro
vehicular conforma lo dispone el referido articulo 325 del Codigo Procesal

Penal, el cual se realiza en presencia de los sefiores ..., ... y ..., quienes
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abordaban el vehiculo marca Hyundai, modelo Eon, con matricula
AG7589, y se les puso en conocimiento del articulo 325 del Codigo
Procesal Penal, cuestionandoles las unidades si habian comprendido,
indicando estas personas que si y, al preguntarse si tenian alguna
sustancia ilicita los mismos manifestaron que no. Asi, se sefiala en el
informe suscrito por la Subteniente ... y el Sargento ..., que se procedio
el registro del vehiculo en presencia de los sefiores ocupantes.

De lo transcrito, se advierte que, en efecto, al ponérsele en conocimiento
de forma clara y comprensible del articulo 325 del Codigo Procesal Penal,
se cumplié con lo vertido en la normativa en cuestion. Por otra parte,
como vimos de los antecedentes expuestos, ante el descubrimiento de la
sustancia ilicita (drogas), se les reitero a los precitados el articulo 325 del
Caodigo Procesal Penal, procediendo los implicados a abrir la tapa del
vehiculo motor, y las unidades policiales realizaron la incautacion de
cantidades significativas de marihuana y una cierta cantidad de cocaina,
junto con dinero en efectivo y teléfonos moviles, lo que condujo a la
detencion de los ocupantes del vehiculo por delitos relacionados con

drogas”’.
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XXIll. RECURSO DE ANULACION

Resolucién N°30

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 16 de junio de 2026

Ponencia: Magistrada Miriam Yadira Cheng Rosas

Entrada: 4438-2026

Articulos relacionados: 172 y 179 del Cédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“... se corrobora que el Tribunal Superior de Apelaciones rechazé el
recurso de anulacion, porque los motivos que lo sustentaron no fueron
acreditados, contexto en el cual, de conformidad con el articulo 179,
numeral 1 lex cit., la sentencia penal N°53-2025 de 21 de agosto de 2025,
queda confirmada.
No obstante, lo anterior, el tribunal colegiado que se demanda, a pesar
de rechazar el recurso de anulacion, reformé la sentencia penal N°53-
2025 de 21 de agosto de 2025, al disminuir el quantum de la pena, de
132 a 88 meses de prision, al considerar que procedia la aplicacion de
una circunstancia atenuante de responsabilidad penal, concerniente a la
ausencia de antecedentes penales del sentenciado.
De lo decidido, evidencia esta Superioridad que el tribunal que se
demanda desconocio el efecto que la ley procesal penal le confiere a la
decision de rechazar el recurso de anulacion, que es la confirmacion de
la sentencia recurrida.
Queda claro, que segun el articulo 179, en el numeral 2, al acogerse el
recurso, la consecuencia juridica, es que se realice un nuevo juicio, con
la salvedad, de que podra el Tribunal Superior de Apelaciones, dictar una
sentencia de reemplazo, en caso que la causal aducida haya sudo la
dispuesta en el numeral 3, del articulo 172 lex cit., es decir, cuando en el
pronunciamiento de la sentencia, se hubiera hecho una erronea
aplicacion del derecho que hubiera influido sustancialmente en lo
dispositivo del fallo.
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Notese que entre los efectos del rechazo del recurso de anulacion no se
contempla la reforma o modificacion de la sentencia penal, por lo que,
para este Maximo Tribunal la decision que es objeto de esta accion de
amparo, no es consona con lo que establece el articulo 179, numeral 1
referido, por lo que la decision adoptada por la autoridad judicial acusada,
diste del limite de actuacion para lo cual se encuentra facultada, al
encontrarse vedada para modificar el quantum de la pena de prision
impuesta.

De alli, que ha sido acreditado el desconocimiento del efecto juridico del
rechazo del recurso de anulacion, que es la confirmacion de la sentencia
penal N°53-2025 de 21 de agosto de 2025, al proferirse una resolucion
que no se enmarca en lo permitido por la ley procesal penal, al no ser
viable la modificacion o reforma de la sentencia, lo que origina la
vulneracion del derecho al debido proceso, atendiendo a que el Tribunal
Superior de Apelaciones dicté una decision judicial apartandose de la
potestad que le confiere el ordenamiento juridico al rechazar el recurso

de anulacion”.
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Resolucién N°31

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 14 de agosto de 2026

Ponencia: Magistrada Ariadne Maribel Garcia Angulo
Entrada: 92713-2026

Articulos relacionados: 172 y 179 del Cédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“... el articulo 179 lex cit., disposicion propia del recurso de anulacion,
establece el tramite o la actuacion que debe seguir el tribunal, al
momento de decidir dicho medio impugnativo, disponiendo tnicamente
dos posibilidades: rechazar el recurso y confirmar la decision recurrida, o
acoger el mismo.
Y afiade la norma que, en el evento en que se acoja el recurso, la decision
que se adopte dependera de la causal invocada, siendo que, si se trata
de la contenida en el numeral 3 del articulo 172, se dictara una sentencia
de reemplazo; mientras que, si el recurso se fundamenta en cualquieras
(sic) de las demas causales -1, 2, 4, 5 del articulo 172-, debera ordenarse
la celebracion de un nuevo juicio.
De lo anterior se desprende que el tramite aplicable al recurso de
anulacion es claro: la competencia del Tribunal Superior de Apelaciones
se encuentra limitada y no permite revisar integralmente la decision del
Tribunal de Juicio, sino unicamente aquellos aspectos cuestionados por
el recurrente. Asimismo, la unica posibilidad legal que permite se
modifique la sentencia, surge en el evento que se acoja el recurso en
atencion a la causal descrita en el numeral 3 del articulo 172, tal como
esta dispuesto en el numeral 2 del articulo 179 del Cdodigo Procesal
Penal.
Ahora bien, de la lectura de la orden atacada se constata que la parte
recurrente en anulacion -defensa técnica del procesado-, fundamenté el
recurso en la causal 4 del articulo 172 lex cit.; por consiguiente, las unicas
alternativas procesales de la autoridad consistian en acoger el recurso y

ordenar un nuevo juicio, o rechazar el mismo y confirmar la sentencia de
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primera instancia, tal como expresamente dispone la norma de
procedimiento aplicable.

Sin embargo, contrario a ello, aun cuando la autoridad objeto de censura
indic6 que no estaban acreditados los cargos de injuridicidad alegados
por el recurrente, no confirmé la sentencia, sino que realizé un ejercicio
de ponderacion no previsto legalmente sobre la dosificacion de la pena.
En este sentido, estima el Pleno que la autoridad, vulneré6 de forma
manifiesta el derecho al debido proceso, ya que los articulos 163 y 179
del Coédigo Procesal Penal, conforme a su tenor literal, no permiten que,
luego de rechazado el recurso de anulacion, el Tribunal que conoce del

mismo, pueda modificar la sentencia”.
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XXIV. RUPTURA DE LA UNIDAD PROCESAL

Ver Resolucién N°7

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 23 de marzo de 2026

Ponencia: Magistrado Olmedo Arrocha Osorio

Entrada: 9228-2026

Articulos relacionados: 15 y 158 del Codigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“... en los casos de pluralidad de personas vinculadas o imputadas a un
proceso, el juzgamiento en una causa aparte se presenta como una
excepcion a los principios de unidad y concentracion que rigen el proceso
penal acusatorio y busca resolver las situaciones facticas en las cuales
alguno o algunos de los vinculados no puede ser sometido al proceso al
mismo tiempo que el resto, de tal suerte que su tramitacion se surta sin
demora para los que han comparecido a la causa. La misma encuentra
su justificacion en otro principio orientador del sistema penal acusatorio,
como lo es el de ‘justicia en tiempo razonable”, contemplado en el articulo
15 del Cddigo Procesal Penal que sefala que "Toda persona tiene
derecho a una decision judicial definitiva emitida en tiempo razonable.
Toda actuacion debe surtirse sin dilaciones injustificadas”.
Nuestro Codigo Procesal Penal no contiene una regulacion especifica de
los casos en los que procede la ruptura de la unidad procesal, no
obstante, el articulo 158 de este Codigo se refiere al surgimiento de la
figura del “imputado de paradero desconocido”, situacion que genera un
proceso aparte para quienes no hayan comparecido al proceso, previo
requerimiento del Fiscal o del Juez. La referida norma, sefala lo
siguiente:
[...]
De alli que, a falta de regulacion expresa de los supuestos de ruptura de
la unidad del proceso y el hecho que su aplicacion compromete dos
principios del proceso acusatorio, como lo son el de concentracion y el
de unidad del proceso, el juzgador, debe descartar que la misma no
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ocasione situaciones que puedan comprometer el ejercicio de los
derechos de otra u otras personas vinculadas al proceso ya que, al igual
que el resto de las actuaciones de las autoridades de la Republica, la
ruptura de la unidad procesal se encuentra sometida al principio
constitucional del debido proceso.

... Si bien el articulo 158 del Cédigo Procesal Penal se ubica dentro de
las reglas generales de la rebeldia, su aplicacion en la fase de juicio es
valida cuando la contumacia o inasistencia de un coacusado paralice la
administracion de justicia respecto a los demas intervinientes. Siendo asi,
debe quedar claro que, la ruptura de la unidad procesal no es exclusiva
de la investigacion, sino, que es una herramienta de gestion procesal
indispensable, ya que permitir que la incomparecencia de un procesado
detenga definitivamente el juzgamiento de ofros implicados, o del
proceso mismo, constituiria una denegacion de justicia y una violacion al
derecho de los demas sujetos a ser juzgados en un tiempo razonable.
[...]

En cuanto al argumento de que la ruptura de la unidad procesal debi6 ser
solicitada por el Ministerio Publico, esta Superioridad advierte que, una
vez la causa llega a la etapa de Juicio, el Tribunal de Juicio asume la
direccion plena del proceso.

La declaratoria de rebeldia y sus consecuencias (detencion y ruptura) no
son actos de investigacion ni de acusacion, sino actos de direccion
Judicial destinados a sanear el procedimiento. El Tribunal de Juicio tiene
el deber constitucional y legal de evitar la prescripcion de la accion penal
(art. 63 CPP) cuando esta es provocada por maniobras dilatorias. Por
tanto, actuar ante la incomparecencia injustificada no vulnera la
separacion de funciones, sino que garantiza que la funcion jurisdiccional

no sea burlada por la voluntad de una de las partes”.
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XXV. SEPARACION DE FUNCIONES

Resolucién N°32

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia

Fecha: 27 de junio de 2026

Ponencia: Magistrada Maria Cristina Chen Stanziola

Entrada: 171804-2025

Articulos relacionados: 5, 24, 44 y 70 del Cédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:
“... si bien el articulo 5 del Cédigo Procesal Penal establece que las
funciones de investigacion estan separadas de la funcion jurisdiccional;
y que el Juez no puede realizar actos que impliquen investigacion, sin
embargo, esta prohibicion debe interpretarse en armonia con el articulo
44 lex cit., que asigna al Juez de Garantias la competencia exclusiva
para pronunciarse sobre el control de los actos de investigacion que
afecten o restrinjan derechos fundamentales.
Y es que, cuando un Juez ordena recibir una entrevista, no esta
‘investigando” ni asumiendo la direccion de la acusacion, sino que esta
tutelando un derecho fundamental que el Fiscal, en su omision, esta
vulnerando. El Juez no esta decidiendo qué preguntar ni qué valor
probatorio tendra dicho acto, sino asegurando que el cauce procesal
respete el derecho de defensa, puesto que el derecho del investigado a
ser escuchado no es un acto discrecional del Fiscal, sino un mandato
constitucional.
Al respecto, esta Colegiatura ha sido enfatica, al sefialar que el derecho
a ser escuchado no es una facultad discrecional de la fiscalia, sino un
componente esencial del debido proceso protegido por el articulo 32 de
la Constitucion Politica. En ese sentido, la jurisprudencia ha
establecido:

Por otro lado, el Ministerio Publico tiene el deber legal de adecuar su
actuacion a un criterio objetivo, investigando tanto lo desfavorable

como lo favorable al imputado (Articulos 24 y 70 del Codigo Procesal
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Penal). Si un investigado solicita ser entrevistado para aportar elementos
que lo exculpen y el Fiscal se niega, este ultimo esta incumpliendo su
mandato de objetividad.

Ante este incumplimiento, surge la figura del Juez de Garantias como
garante del proceso penal. La Corte ha reiterado que el Juez no es un
“convidado de piedra”. Su deber es actuar para impedir arbitrariedades
que pongan en riesgo la validez del proceso, por ello, al conceder la
entrevista, el Juez simplemente restaura la eficacia material del principio
de objetividad que el Fiscal ha dejado de observar.

De alli entonces, que la orden judicial de recibir una entrevista no es un
acto de instruccion proscrito por el articulo 5 del Codigo Procesal Penal,
sino un acto restaurativo de garantias. Mientras que el Fiscal dirige la
investigacion (facultad de gestion), el Juez dirige el respeto a la
Constitucion (facultad de control). La omision de permitir que el
investigado rinda sus descargos no solo infringe normas
procedimentales, sino que deja al ciudadano en un estado de indefension
que amerita la tutela inmediata. Por tanto, lo decidido por el Juez de
garantias en el presente caso no usurpa la funcion del Fiscal; al contrario,
lo obliga a cumplir con la ley para evitar una futura nulidad por violacion
al derecho de defensa e igualdad procesal (Art. 19 Cdodigo Procesal
Penal).

Bajo el contexto que antecede, se puede colegir que las funciones de
investigacion y acusacion estan separadas de la funcion jurisdiccional,
sin embargo, el principio de separacion de funciones no puede
interpretarse de forma aislada ni absoluta, ya que debe coexistir con el
rol del Juez de Garantias como garante de la constitucion’.
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XXVI. TERCERO CIVILMENTE RESPONSABLE

Ver Resoluciéon N°33

Tribunal: Pleno de la Corte Suprema de Justicia
Fecha: 13 de abril de 2026

Ponencia: Magistrada Maria Eugenia Lopez Arias
Entrada: 25163-2026

Articulos relacionados: 109 del Cédigo Procesal Penal

Extracto del Fallo:

“... estiman que el Tercero Civiimente Responsable en el proceso penal
requiere estar vinculado al hecho criminoso. No obstante, ello contraria
la naturaleza de la figura del Tercero Civilmente Responsable.

Para entender lo expuesto en lineas precedentes, debe delimitarse con
suficiente claridad lo que es un Tercero Civilmente Responsable. El
articulo 108 del Cdédigo Procesal Penal define al Tercero Civilmente
Responsable como aquella persona natural o juridica que, segun las
leyes, responda por el darfio que el imputado hubiera causado por el
hecho punible. Esta norma procesal penal debe ser analizada en

concordancia con el articulo 1645 del Codigo Civil, que a la letra dispone:

La lectura simple de la normativa permite concluir, ineludiblemente, que
el Tercero Civiimente Responsable, por su naturaleza, no participa en la
comision de la conducta punible (es decir, no se le puede vincular a
hecho criminal alguno), sino que responde por el dafio real y/o
cuantificable causado por quien haya sido declarado penalmente
responsable. Ahora bien, la responsabilidad patrimonial que se le
imponga asi al Tercero Civiimente Responsable lo sera, siempre y
cuando se demuestre, por ejemplo, la relacion de subordinacion juridica
entre el sentenciado y la empresa cuya responsabilidad civil se reclama,
lo cual seria la situacion factica aplicable al caso que nos ocupa.

En el acto de audiencia en el cual fue tomada la decision de marras
tenemos, que el Ministerio Publico sustento la necesidad de que sean
llamadas como Terceros Civilmente Responsables a las sociedades ...y
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..., por ser empleadoras del sefior ... al momento de la ocurrencia de los
hechos ...; lo que prima facie satisface los requerimientos tanto del
articulo 109 del Cdodigo Procesal Penal, que establece que debe ser el
Ministerio Publico y la victima quienes soliciten la citacion del Tercero
Civilmente Responsable, como del articulo 1645 del Codigo Civil, en el
cual se encuadra la pertinencia de dicho llamado.

Por otro lado, insiste la autoridad demandada en indicar, que el articulo
109 del Cddigo Procesal Penal permite que se debata respecto de la
admisibilidad o no del Tercero Civilmente Responsable. Empero, la
atenta lectura de esta norma sugiere, que el debate de admisibilidad no
versa sobre la viabilidad o no de tener a una persona natural o juridica
como Tercero Civiimente Responsable, sino sobre la evidencia de
descargo que lleve este pretendido Tercero Civilmente Responsable a la

audiencia de Fase Intermedia:

De este articulo no se desprende, ni se infiere en forma alguna, que el
Juez de Garantias, en Fase Intermedia, tiene facultad legal para
determinar si, efectivamente, a ... y a ... se les puede tener como
Terceros Civilmente Responsables, ya que ello le correspondera al
Tribunal de Juicio Oral, luego de celebrado el juicio oral publico. No en
vano el Codigo Procesal Penal, en su articulo 427, exige que la Sentencia
Condenatoria que emita el Tribunal de Juicio Oral contenga la decision y,
cuando se haya promovido pretension civil, debera considerar su
procedencia, declarando o no la responsabilidad y, en los casos que se
requiera la determinacion del perjuicio, fijara el monto de la

indemnizacion”.
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